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Sykora T.1) et J. Srursa?) (1973): Vysokostébelné nivy s dominanci kapradin v su-
detskych karech — Daphno (mezereo) - — Dryopteridetum filiz - mas ass. nova. [Tall
herb communities with dominant ferns in the corries of the Sudeten Mts. — Daphno
(mezereo) - Dryopteridetum filiz-mas ass. nova.] — Preslia, Praha, 45 : 338 — 354.

A study is presented of tall herb communities with predominating ferns in the corries
of the High Sudeten Mountains, Czechoslovakia. According to species composition
and relevant biotopes, the communities with Dryopteris filiz-mas have been classified
as a separate association Daphno (mezereo)-Dryopteridetum (ass. nova). The relevés
have been recorded in all major ranges of the High Sudeten Mts., v4z. in the Jizerské
Hory, Krkonoge, Kralicky Snéznik and Hruby Jesenik Mts. The biotope of the above
association is closely linked with the leeward slopes of the anemo-orographical systems,
where speceific micro-climate, large snow drifts and avalanches affect the structure
and floristic composition of vegetation. Numerous epi-Atlantic relic plants of the broad-
leaved scree forests suggest fairly high age of these communities. The same plants serve
as differentiating species of the association Daphno (mezereo)-Dryopteridetum against
other communities of tall herb vegetation.

1) North Bohemian Museum, 460 00 Laberee, Czechoslovakia. 2)Krkono$e National Park
Authority, 543 00 Vrehlabi, Czechoslovakia.

Uvod

Jednim z hlavnich rostlinnych dtvart, které vystupuji ve vegetaci sudet-
skych kara, jsou spoleCenstva vysokostébelnych niv. Nejvyznamnéjsim
a nejlépe zndmym zastupcem této skupiny je as. Adenostyli-Athyrietum
distentifoliv (ZLATNiR 1928) JENIK 1961, zcela opravnéné poklddand za ty-
pického predstavitele svazu Adenostylion alliariae Br.-Br.. 1926 v Sudetech.

Pri podrobnéjsim sledovani vysokostébelnych niv jsme zjistili, Ze spole-
¢enstva 8 dominantnim Dryopteris filiz-mas se podstatnéji lisi floristickymi
i stanovistnimi charakteristikami od vyse uvedené asociace a jejich soudasné
fytocenologické zhodnoceni odpovidd néaplni samostatné asociace: Daphno
(mezereo )- Dryopteridetum filixz-mas. I kdyz tyto porosty nebyly prehlédnuty
(JexNik 1961 : 35), tvori dalsi samostatnou kategorii, kterd dopliiuje popisy
vegetace sudetskych kart.

Spolecenstva s dominantnim Dryopteris filix-mas jsme studovali ve vege-
tacnich sezdndch 1971 a 1972 v téchto pohotich Vysokych Sudet: Jizerské
hory, Krkonoge, Kralicky Snéznik a Hruby Jesentk.

Za fadu cennych pripominek, pomoe pii terénnich pracech a pii sestavovani tohoto piispévku
dékujeme doe. ing. J. Jenikovi, znalei alpinské vegetace Vysokych Sudet.

Jména vyssich rostlin jsou uvedena podle Roramarrra (1963); jména syntaxonomickych
jednotek bez uvedeni autor jsou podle HoLusa et al. (1967).
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Synmorfologie

Studované porosty jsou dvoupatrovym bylinnym spoledenstvem, jehoz
vnitini struktura je podminéna morfogenezi dominanty — Dryopteris filix-
-mas. Népadnym znakem je predevsim husty zdpoj kapradinovych lista
(tab. XXX, foto 2) a velké mnozstvi listového opadu. Dominujici viiv kapradé
se projevuje i ve svrchni éasti rhizosféry; v Ag horizontu probihaji témeér
vodorovneé silné, c¢asto rozvétvené oddenky, kryté zbytky odumtelych list
(oddenky dosahuji délky 50-—70 cm). Vzhledem k pomalému rozkladu
oddenku (v pudé vytrvavaji 30—50 let) a hustému rozlozeni, zabiraji v Ao
horizontu znaény prostor a neprimo tak ovliviiuji ecesi ostatnich druhi.

V prostorové struktuie fytocendz lze pravidelné rozligit dvé vrstvy. Ve
vyssi vrstvé se mimo Dryopteris filiz-mas uplatnuji téz: Senecio nemorensis,
Athyrium distentifolium, Rubus idacus, Calamagrostis villosa, Chamacencrion
angustifoliwm. Ve spodni vrstveé, kde vétsinou prevldda Rumex arifolius, se
uplatnuji i lesni druby: Milium effusum, Paris quadrifolia, Pulmonaria
obscura, Galeobdolon montanum, G. luteum, Galium odoratum. Jsou zde na-
podobeny ekologické rezimy opadavych listnatych lestt do té miry, ze vznikaji
jakési ,,mikrosylvae‘ dokonce i s jarni fenofazi bez zastinu listt (tab. XXX,
foto 3). V tomto obdobf probihd kvétni fenofaze nékterych geofyta, napt.
Gagea lulea, Corydalis fabacea, C. cava i dalsich druhit — Pulmonaria obscura,
Daphne mezereum. V letnim obdobi je vy3si bylinnd vrstva husté zapojena.

Pomérné vysoké zastoupeni Daphne mezereum ve studovanych porostech
souvisi mimo jiné i se znac¢nou ohebnosti vétvi této dieviny, snasejici bez
vétsiho poskozeni mechanické Géinky snéhovych lavin., Kvéini faze tohoto
druhu probihd zdhy z jara, kdy jesté neni vytvoren husty zapoj listd Dryo-
pteris filix-mas, v letnim obdobi ma Daphne mezereum naopak situovany
viechny listy az nad tGrovni kapradin, takze netrpi hustym zdpojem spole-
¢enstva a snizenym svételnym pozitkem v nizsi bylinné vrstvé.

Mechové patro je vyvinuto jen na priznivych ploskdch, obvykle na kame-
nech, bazich listovych razic kapradé a odumielych oddencich. Nejhojnéjsim
druhem je Rhacomitrium sudeticum (na kamenech), ostatni druhy se vyskytuji
portiznu. I kdyz jsme jednotlivé druhy mechorostt do snimki zaznameunavali,
nejedna se v piipadé tohoto spoledenstva o souvisle zapojenou, pravidelné se
vyskytujici synuzii.

Souvislejsi kefové patro se uplatiiuje jen nepodstatné. Pouze na nékolika
lokalitdch — Velkd Kotelnd jama, Upskd jama, Velkd Kotlina — je nazna-
&ena tendence k vyvoji kefového patra, které by tvoril Acer pseudoplatanus.

Synekologie

Vlastnim stanovistém as. Daphno-Dryopteridetum jsou hluboce zazemnéné
sutové kuzely na lavinovych drahdch v sudetskych karech (tab. XXIX,
foto 1). Ponékud odlisnou stanovistn{ charakteristiku maji lokality na Bu-
kovei v Jizerskych hordch, kde jsou zachovany recentné nezalesnéné perigla-
cidlni suté s Dryopteris filiz-mas a nelesni enkldvy na kontaktu k zapojenym
sutovym lestim; i zde je viak dilezitym faktorem akumulace snéhu.

Vyskyt popisovaného spoleenstva ukazuje na ziejmou souvislost s orien-
vaci sutovych kuzeld (obr. 1). Vét&ina snimka byla zaznamendna na morfo-
logicky velmi vyraznych konvexnich kuZelech na V a JV svazich. Na ob-
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dobnych stanovistich se S a Z orientaci svahu je pritomna obvykle as. Ade-
nostyli- Athyrietum. Tento jev je ve vétsich nadmorskych vyskach pravidlem.
Béhem zimniho obdobi dochazi na popisovanych lokalitdach k akumulaci
zna¢ného mnozstvi snéhu (v priaméru 250—300 ¢m, casto i vice v disledku
padajicich lavin). Na zikladé dlouhodobéjsiho pozorovéni vsak mizeme
konstatovat, ze se tyto sutové kuzely vyznacuji specifickou diagenezi snéhové
pokryvky a rychlejsim prabeé-

hem odtavani, takze jsou =z

mn.m . e , v
’ | ](‘\;T‘{L prvnimi Y“lSty beZ sne-
1500 hové pokryvky (vramei ka-
%s, 0 ri). Proces odbouravani sné-
. 1000 ° 5 hové pokryvky je urychlovin
jednak J a V orientaci hlav-
. nich svaht a tim i relativné

500
delsim oslunénim téchto svahu
a dale specifickym mikrokli-
b= — matickym rezimem. Jako pii-

sz s sV v v J g, ..
klad muze slouzit Schustlerova

zahradka v Labském dole (tab.

Obr. 1. — Rozsiteni as. Daphno-Dryopteridetum XXIX, foto 1), kde jsou nej-
v sudetskych karech vzhledem k nadmorské vysce rozsahlej N1 porosty s Dryopte-
a orientaci svahi, — K — Klopotily ve skuping ris filix—mas v Krkonosich.

Bilé Skély. — Fig. 1. — Distribution of the ass.

) ) . C
Daphno-Dryopteridetum in the corries of the JENIK et KostNovA (1964) a

Sudeten Mts., with regard to the altitude and
inclination of slopes. K — Klopotily Valley in the
Bila Skala Range.

Stursa et al. (1973) zjistili,
ze zde v zimnim obdobi ne-
dochazi prakticky k promrz-

nuti pudniho profilu, coz ma
znac¢ny vliv pfedevsim na biopedologické pochody. Toto zjisténi potvrzujeipra-
videlny vyskyt dutinové jinovatky v nejspodnéjsich vrstvach snéhovych pro-
fili. KorinkOvA (1972) uvadi vyssi biopedologické hodnoty pad pod kapra-
dinovymi porosty v karech, ve srovnani s pidami pod porosty s Calamagrostis
villosa, C. arundinacea nebo Nardus stricta.

Na této lokalité (Labsky dul) se vyskytuje zvlastni humusova vrstva, ktera
svoji strukturou znac¢né pripomina tzv. ,,pechmoder®, typ ptidniho humusu
alpinskych ptd, slozeného prevazné z exkrementit pudni fauny. KuAr (1972)
uvadi ze Schustlerovy zahradky i vyskyt sutovych exhalaci béhem zimniho
obdobi, indikujici specifické teplotni poméry téchto mist.

Uvedené ekologické poznatky opraviuji povazovat zazemnéné sutové
kuzely porostlé Drjoptems Jiliz-mas za relativné nejteplejsi stanovisté v ramei
subalpinského pisma Vysokych Sudet. Z tohoto predpokladu vychazime pri
posuzovani priabéhu syngeneze popisovaného spole¢enstva.

Piadni poméry

Puady jsou vyvinuty na balvanitych sutich v rizném stadiu zazemnéni.
Byly zjistény typy odpovidajici syrozemim (temena balvant), nejéastéjsi
typy na hloubéji zazemnénych sutich v podstaté odpovidaji hnédozemnim
rankerim a nékteré profily maji sled horizonti totozny s hnédozemi; na
%4dném profilu jsme nepozorovali eluvialni, podzolovany horizont. Pievli-
dajf horniny jejichz zvétravanim vznikaji mirné kyselé pidy, vyjimku tvori
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Sedi¢ na Bukovei (meliliticky, olivinicky nefelinit). V rameci téchto rozdilt
(zula — Gedi¢) nebyly pozorovany podstatnéjsi odchylky v druhovém slozeni
spoledenstev. Pokud u pud existuji rozdily v hloubce zazemnéni bazalnich
suti, nebo v zastoupeni skeletu, jsou si pudy velmi podobné v utvareni
svrchnich ¢asti humusového A horizontu, kde je zfetelny silny vliv bylinného
patra (Dryopteris filix-mas).
Pravidelné usporadani A ho-

rizontu ma tuto stratigrafii: .
pﬁdni pOVI‘Ch ]-0 kl‘yt VTS- & ] D~ Dryopteridetum A~ Athyrietum

tvou stariny o mocnosti ob- i sgefls

vykle 5 cm, jen vyjimeéné 5

byla zjisténa vrstva tendi. ,

Pod touto vrstvou je napad- “

na, rezaveé hnéda vrstva su-

rového polorozlozeného hu- }

musu (Ag subhorizont) o moc- 3 —e 1 o
1315 19 20 21 22 8 17 B 1 2 3 a4 5 Esn,

nosti 2—3 em, intenzivné
prokoienéna: je charakteris- B ot O pHIKED B - Bukovec
ticka pro as. Daphno-Dryo-
teridetum. Pod t vrstvou
p d d touto vrstvor Obr. 2. — Hodnoty pH v rhizosféie as. Daphno-

né'SICduje Sedo-Cernd, nékdy Dryopieridetum a Adenostyli-Athyrietum. — Fig. 2, —
tmavé kdvoveé hnédd, Obek]e Soil reaction (pH) in the rhizosphere of the ass.
piséitohlinité, humusova vrst- Daphno-Dryopteridetum and Adenostyli-Athyrietum.
va s primési drobného skeletu,

ktera nasedd na minerdlni subhorizont. Rezavé hnéda vrstva na jejiz tvorbé
se podili materidl z odumrelych listd kapradin nebyla zjisténa u as. Adeno-
styli- Athyrietum. Hodnoty pH H20 se v humusovych horizontech pohybuji
mezi 4,0 a7z 4,8; vy$§i hodnoty maji pudy na ¢edi¢ovém podkladu z Bukovce
5,4 az 5,6 (obr. 2). ‘

Popsand morfologie humusového horizontu byla zjisténa na plochach snimku ¢é. 1, 2, 4, 5, 6,
7, 16, 19, 20. Na plochéach snimku ¢. 10, 13, 21, 22 byla pod rezavé hnddym surovym humusem
zjidténa asi 1 cm silnd vrstva Gerného humusu népadnych vlastnosti, ktery pripominé tzv.
y,pechmoder‘ popsany Kubiénou z alpinského stupné vépencovych Alp (Kusrtna 1953 : 2156
az 217). Jednd se o napadné drobtovitou humusovou formu, slozenou prevazné z koprogennich
elementii (exkrementy pudnich chvostoskokit). Prestoze v naSem pripadé byla zjisténa jen
slabé vrstva této humusové formy (Kusiina . e. uvadi az nékolikadecimetrové vrstvy), upozor-
nuje jeji vyskyt na specifické pedogenetické procesy, které v zavétrnych prostorech ledoveovych
kart probihaji. Vysledky podrobnéjdiho rozboru této humusové formy se budeme zabyvat na
jiném misté,

Popis pudnich sond

Sonda ¢. 1 na plose snimku ¢é. 10. Horni ¢ast sutového kuzelu v Pancické jamé, KrkonoSe.
Pudni typ: pres alpinskou polohu odpovida sled hlavnich horizonti hnédozemnimu typu s od-
chylkami v A horizontu.

Ago: 4 em nerozloZzeného listnatého odpadu, Ag: 0—3 e, rezavé hnédy, mouénaty, sypky,
vlhky intenzivné prokofenény surovy humus promiseny se zbytky listového opadu; zfetelnd
oddéleny od

A’: 3—4 cm, ,.pechmoder‘’, ¢erny drobtovity humus. kypry. mazlavy, za sucha tvori napadng
tvrdé hrudky, zietelné oddéleny od

A’”: 45 cm, Sedohnddé, pis¢itd, drobné skeletovitd zemina s primési humusu zfeteln® od-
délend od

B: 585 em, hnédé, pis¢itohlinitd, slab& drobtovitd zemina, silné prokotrendni do 40 cm,
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do 60 cm slabd pfedevsim druhy Dryopteris filix-mas a Rubus idaeus, v hloubce 25 cm zacind bal-
vanitéd sut o @ 40— 50 em nezietelny piechod do

B/C: 85—110 em, hnad4 Gerstvé vlhkd, hlinitopis¢ité zemina, se zvySenym podilem drobného
skeletu, nezfotelny ptechod do

C: 110 em a hloubéji, rdz zeminy uréuje vétsi podil zvétralého zulového materidlu.

Sonda ¢. 2 na plose snimku ¢. 18, vychodni svah Bukovce, Jizerské hory, ptdni typ: hnédo-
wemni ranker.

Ay: nesouvisla vrstva kapradinové hrabanky,

A: 0—35 em, ¢erny, pisc¢itohlinity humus, kypry drobivy, vlhky, silné prokofenény, hrudky
humusu nalepené na kofenech, zaplhuje asi 20 9, volnych dutin v balvanité suti, nozietelny pre-
chod do

A/C: 35—60 cm, kavovd hnéda, hlinitd zemina, kyprd, drobivé, vlhkd, ndznak kostkovité
struktury, do 60 em stiedné prekotenénd, hruby balvanity skelet az do 70 9, zietelny prechod do

C: 60—80 cm, svétle hnédd, silné slehld, jilovitohlinitd zemina listkovité struktury, hruby
skelet do 80 9%, volné prostory v suti nejsou, dno sondy.

Sonda ¢. 3 na ploSe snimku 8, volné éedicové suté na severnim svahu Bukovee, Jizerské hory,
padni typ: ranker.

Ao: nesouvisld vrstva kapradinové hrabanky.

A’: 0—30em, éerny humusovy horizont, kypry, drobivy, napadné sypky, tvoii hrudky na
kofenech, intenzivni prokofenéni, nezietelny prechod do

A’: 30—60 cm, ¢ernohnédy humusovy horizont, kypry, sypky, drobivy, stfedné prokofenény,
vyplnuje mezery ve volné suti, hloub¢ji volné sut.

Popis nékterych vyznamnych lokalit

Izolovany a do jisté miry fragmentérni vyskyt spoletenstva s Dryopteris filiz-mas jsme
zaznamenali v Kotling Moravy (Kralicky Snéznik, sn. 19, tab. 1). Bylinny porost je zapojen z jed-
notlivych stanovist na temenech balvant, bez obvykle diferencovaného (A) humusového hori-
zontu, ktery nasedd v tomto pripadd primo na kdmen (syrozem). V ném kofenuji dominanty
(Dryopteris filix-mas, Rubus idacus s Calamagrostis arundinacea); narotnéjsi druhy vyriastaji
z vlhéich mezer mezi balvany. Na spoletenstvech vysokostébelnyeh niv v Kotlind Moravy je
patrné uréité prolinani a mensi stupen diferenciace mezi hlavnimi typy (Adenostyli- Athyrictum,
Bupleuro-Calamagrostidetum, Daphno-Dryopteridetum ), souvisejici ziejmé se specifickymi projevy
lavinové ¢innosti a s tzkym tvarem lavinové drahy.

Vyznamné postaveni mezi sudetskymi lokalitami as. Daphno-Dryopteridetum méa Bukovee
v Jizerskych horach. Zde je zachovan jeden z nejnizsich vyskyti spole¢enstva na rozdilnych
typech stanovist.

1. Nelesni enkldva na vychodnim svahu v pFimém sousedstvi sutového lesa, ktery mé reliktni
povahu (Ulmus glabra, Acer platanoides, Dentaria bulbifera, Lunaria rediviva, Ribes alpinum).
V bylinném patie tohoto lesa je dominantou Dryopleris filixz-mas. Tato bylinné synuzie se v od-
lisném druhovém slozeni osamostatiiuje na nelesni enklavé (sn. ¢. 17, 18, tab. 1). V soucasné dobd
je akumulace snéhu hlavni faktor, ktery brzdi nastup lesa. Spoluptisobi téz vyskyt mélkych
a malo zazemnénych suti (sonda 3). Tato stanovisté jsou v zavétii dilezité sudetské proudnice
(cf. JENiR 1961 : 342, A —O systém Smédé); zde je nutno zdliraznit skuteénost, Zo v zavétrném
prostoru Bukovee jsou stanoviité (,,Louka pod Bukoveem®), jejichz primarnd nelesni raz je
vysledkem pouze snéhovych akumulaci.

2. Volné sutové pole na severovychodnim svahu pod vrcholem Bukovee. Na tomto mists je
zachovéana sukecesni Fada od nezazemnénych suti s mechovymi porosty, pres inicialni porosty s
Dryopteris filiz-mas, Lamium maculatum, Poanemoralis k zapojenym porostiim as. Daphno-Dryo-
pteridetwm (sn. ¢. 8, tab. 1). Na jingch lokalitach jsme tak zietelnou sukeesni radu nepozorovali.
Pied t&zebnimi zdsahy byly suté v horni ¢asti lemovény kyselymi buéinami (Verticillato-Fage-
tum ), ve spodni éasti horskymi klenovymi bué¢inami (Acero-Fagetum). Jo zde drubi nejvyssi lo-
kalita jilmu (Ulmus glabra) v Sudetech a bohaté nalezistd Aconstum variegatum a Lamium ma-
culatum (SYkorA 1971).

Bukovei nejpodobnéjii stanovistd je v Schustlerové zahrddee (Labsky dul: Panéicka jama)
v Krkonosich. Zde je raz stanovidté zietelnd udavan vysokostébelnymi nivami a stromové patro
je pouze naznad¢eno. Pro srovnani obou lokalit uvadime shodné a vikarizujief druhy v tabulce 4.

Druhové velmi podobné spolecenstva jsou také ve Velké Kotlind v Hrubém Jeseniku. As.
Daphno-Dryopteridetum je na Bukovei, podobng jako v obou sudetskych karech (Labsky dul,
Velkd Kotlina), izolovana rozsahlymi plochami klimaxovych smréin a horskych buéin od sutovych
lestt podhiifi, kde nachazime znadnou podobnost v druhovém sloZeni as. Ulmo-Aceretum (IssLEr
1924 p. p.) Kuan 1937. Na Bukoveli je jestd as. Ulmo-Aceretum zachovana jako vysokokmenny les
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Tab. 3. — Zji§t&éné hodnoty pH u pudnich sond — pH values found in soil samples

Horizont — Sonda &. 1 — Horizont — Sonda &. 2 —
Horizon Sound no. 1 Horizon Sound no. 2
Hloubka — Hloubka —
Depth pH (H:20) pH (KCIl) Depth pH (H20) ' pH (KCIl)
Ap 3 em 3,9 3,6 A 10 em 5,4 l 4,9
A’ 4 em 3,8 3,1 A/C 50 em 54 4,8
A’ b em 3,9 3,3 C 70 cm 5,5 4,8
B 30 cm 4,4 4,1
60 cm 4,8 4,6
B/C 100 em 5,056 4,6

s charakteristickymi druhy. Tato podobnost nas vede k domnénce, Ze obé asociace (Daphne-
-Dryopteridetum a Ulmo-Aceretum ) mohly byt kdysi soucasti jedné sukeesni rady, a k rekonstrukei
sekularni syngeneze as. Daphno-Dryopteridetum ve Vysokych Sudetech.

3. Nejnizsi lokalita byla zjisténa v udoli potoka Klopotilého ve skupiné Bilé Skaly (Burpa,
SYKORA et Sravik 1973) v 680 m n. m. (obr. 1). Nivni fenomén je podminén Ficenim snéhu ze
skalnich stén a vytrvavanim snéhovych osyp na severnich upatich. Stanovisté spolecenstva je
opét v primém kontaktu k sutovému lesu typu as. Ulmo-Aceretum. Pres nejmensi nadmoiskou
vysku patii spolecenstvo zietelné k chladnéjsimu typu (forma A). Pro srovnini je uveden fyto-
cenologicky snimek:

plocha 100 m2, S svah, sklon 35°, pokryvnost E; — 95 9, Eo — 60 9%, 12. 9. 1972; E;: Dryo-
pteris filiz-mas 9, Petasites albus 6, Stellaria nemorum 6, Calamagrostis villosa 5, Deschampsia
flexuosa 65, Oxalis acetosella b, Rubus idaeus 5, Mercurialis perennis 4, Senecio fuchsit 4, Athyrium
Jiliz-femina 3, Circaea alpina 3, Dryopteris dilatata 3, I'ragaria vesca 3, Phegopteris connectilis 3,
Rosa pendulina 3, Vaccinium myrtillus 3, Chamaenerion angustifoliuvm 2. Daphne mezereum 2,
Gymnocarpium dryopteris 2, Lonicera nigra 2, Cirstum rivulare 1, Epilobium montanum 1, Poly-
stichum aculeatum 1, Urtica dioica 1, Galeopsis tetrahit -, Geranium robertianum --, Hypericum
maculatum --; ¥Ko: Brachythecium ruthabulum 7, Mnium affine 5, Dicranum scoparium 3, Hylo-
comirum splendens 3, Plagiochilla asplenioides 2, Polytrichum formosum 2, Ctenidium molluscum -}-.

Tab. 4. — Spolec¢né a vikarizujici druhy na Bukovei a v Schustlerove zahradece —
Common and vicarious species on Mt. Bukovee and in the “‘Schustler Garden”

Lokalita — Locality Bukovec Schustlerova zahradka
Nadmorska vyska — Altitude 960 m ’ 1130 m
Spole¢né druhy — Species Ulmus glabra
found in both localities Lonicera nigra

Acer pseudoplatanis

Daphne mezereum
Lunaria rediviva
Campanula latifolia
Pulmonaria obscura
Corydalis fabacea
Galium odoratum
Gagea lutea

Vikarizujici druhy — Acer platanoides Tilia platyphyllos
Viearious species Ribes alpinum Ribes petracum
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Syntaxonomie

Mezi vysokostébelnymi nivami svazu Adenostylion alliariae Br.-BL. 1926
je as. Daphno (mezereo)-Dryopteridetum filix-mas diferencovana predevsim
vyskytem lesnich druht z okruhu *adu Fagetalia sylvaticae PAWLOWSKI 1928:
Daphne mezereum, Pulmonaria obscura, Corydalis fabacea,Galeobdolon mon-
tanum, G. luteum, Galium odoratum, Lunaria rediviva, Campanula latifolia,
Impatiens noli-tangere, Asarum euwropaeum. Nejpribuznéjsim syntaxonem
je as. Adenostyli- Athyrictum distentifoliv (ZLATNik 1928) JENIK 1961,

Jako pomucky k detailnimu syntaxonomickému rozboru jsme pouzili grafu druhové cetnosti,
které pouziva k orienta¢nimu hodnoceni fytocenologickych tabulek Sykora (1973). Graf druhové
tetnosti je sestaven na zdklad® fytocenologické tabulky: na osu x naneseme podéet prezenc-
nich tiid, na osu y pocet druhu, které se v jednotlivych tfidach vyskytnou. Postup je shodny jako
pri sestaveni obvyklého stélostniho grafu (Raunkiaeruv histogram) s tim rozdilem, Ze tiid neni 5,
ale maximéalni pocet, to jest tolik, kolik je snimku v tabulee. Vlastnosti grafii lze pouzit pri hod-
noceni snimkového materialu podle nasledujicich kritérii:

Cotnostni grafy maji ve vétsind piipadt exponencialni povahu. Tato vlastnost vede k pied-
stavé cenotického pole (SYkORA l. c¢.), vznikajiciho tak, Ze ¢etnost druhu v niZdich stalostnich
tFidach je do uréitého stupné omezovana nejhojn&jsimi druhy, konstantami snimkového souboru.

Anomalie v priibshu grafu odpovidaji vnitini floristické diferenciaci a vznikaji sou¢tem druhu,
které maji tendenci mit ve snimkovém materidlu podobnou prezenci (resp. pravdépodobnost
vyskytu). Takova skupina druhu byva obvykle podminéna stanovistnimi odchylkami.

Prezenci druhu odpovidd misto na mapé grafu. Nejvyssim prezenénim tfidam odpovidaji
konstanty spoletenstva. Pokud to nejsou edifikdtory spolecenstva, ukazuje umisténi na grafu
dosti dobfe na konkurenéni moZnosti druhu pfi zacdlenovani do zaznamenanych spolecenstev.
V nejnizsich tfiddch se vyskytuji druhy ndhodné, mohou se zde vsak vyskytovat i dulezité vy-
vojové relikty (MixvSxa 1971), v nasem pfipadé napt. Ulmus glabra a Asarum europaeum.

Graf druhové cetnosti pro snimkovy materidl as. Daphno-Dryopteridetum
je zndzornén na obr. 3 A. Vlivem silného edifikdtoru jsou méné obsazeny
vy&st prezenéni tiidy. Vynikaji konkurenéni moznosti druht (tab. 5): Milium
effusum, Paris quadrifolia, Rumex arifolius (niz$i bylinnd vrstva) a Calama-
grostis villosa. Respektovanim anomadlii grafu v 10. az 12. prezenéni tiidé lze
odlisit dvé kvantitativné vymezené formy, které jsme oznaéili jako formu A
(s Gentiana asclepiadea) a formu B (s Calamagrostis arundinacea).

A-forma (sn. 1—17, tab. 1) je kvantitativné odliSena nahloudenim druhi:
Gentiana asclepiadea, Trientalis europaea, Ozalis acetosella, Gymnocarpium
dryopteris, Matanthemum bifolium, Phegopteris connectilis, Vaccinium myr-
tillus. Vyskytuje se pfevazné na severné orientovanych svazich, podle druho-
vého slozenf je pod vlivem smréin a zfejmé piedstavuje hranién{ moznosti
spolefenstva smérem k vlhkym, stinnym a chladnym stanovistim.

B-forma (sn. 8—22, tab. 1) predstavuje optimum spoledenstev na relativné
suf§ich a teplejsich stanovistich. Floristicky je odlisena skupinou druhiu:
Calamagrostis arundinacea, Urlica dioica, Galeobdolon montanum, G. luteum,
Galium odoratum, Lunaria rediviva.

Lokalni odchylku z Bukovee charakterizujeme jako vyskovou variantu,
diferencovanou druhy: Senecio fuchsii, Corydalis cava, Geranium robertianum.
Vyznamnéjsi geografickou odchylku predstavuji spoledenstva ve Velké
Kotliné v Hrubém Jeseniku, kde se vyskytuji druhy Doronicum austriacum
a Scrophularia scopolii. Zde se vyskytuji také dilezité vyvojové relikty:
Asarum europaeum, Sedum maxvmum, Galeopsis tetrahit, Mercurialis perennis
a Impatiens noli-tangere.
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Cetnostni grafy byly také sestaveny pro skupiny druhi se stejnou syntaxonomickou pislus-
nosti (obr. 3 B—@Q); jejich sloZenim ziskdme puvodni graf (obr. 3 A).

Obr. 3 B: skupina druhii #adu Adenostyletalia Br.-Br. 1931. Mal4 frekvence ndhodnych druha
nebo vyvojovych reliktii ukazuje na dobré zaclendéni skupiny do spoletenstev. Vyznamnd se
uplatiuje Senecio nemorensis a Rumex arifolius; oba druhy vsak maji 8irsi fytocenologickou
amplitudu.

Obr. 3 C: skupina druht Fadu Fagetalia sylvaticae PAwrowskr 1928 a tadu Calamagrostidetalia
arundinaceae REIMANTK ot STURSA (ordo nova, v tisku, 1974). Dryopteris filiz-mas je sociologicky
nejvyznamnéjsim druhem spolecenstva. Velky podil druha v nizkych prezenc¢nich tiidach dopl-
nuje nasi piedstavu o reliktni povaze této skupiny. Skupina druhii nejblizsi podsvazu Acerson
pseudoplatani OBERDORFER 1957 podminuje anomadlii v oblasti 5. prezenéni tiidy.

Obraz 3 D: skupina druhu fadu Epilobietalia angustifoliz (ViiecEr 1930) Tx. 1950 dokresluje
nelesni a do zna¢éné miry ,,pasekovy‘‘ rdz spoletenstev. Na rozdil od pravych pasek se v tomto
pripadé jedna o staly a puvodni vyskyt podminény periodickou ¢innosti lavin, které eliminuji
stromové patro.

Obr. 3 E: Skupina druht ¥fadu Vaccinio-Piceetalia Br.-Br. 1939 em. Hapac¢ 1962 se uplatiiuje
jen nékolika druhy, hojnéji jen Calamagrostis villosa. Trientalis europaea indikuje dosti dobre
smréiny. Deschampsia flexuosa a Vaccintum myrtillus jsou druhy se Sirokou fytocenologickou
amplitudou.

Obr. 3 F: skupina druht fadu Athyrio-Piceetalia HADAL 1962 zahrnuje mezofilni, humikolni
druhy kvétnatych (druhové bohatyeh) jehlicnatych lesti. Byla sestavena na zaklad® druhové
naplné svazt: Athyrio alpestris-Piceion SYKORA 1971, Abietion HApAC 1965 a piibuzného azaus
Galio-Abietion OBERDORFER 1962.

Obr. 3 G: skupina druhii néleZejicich k riznym syntaxonomickym jednotkam.

Prehled zjisténych druht vzhledem k jednotlivym syntaxoniim a prezenci ve snimkovém
materidlu je uveden v tab. 5; zkratky jsou pouzity prevazné podle krtaciho seznamu Botanic-
kého ustavu CSAV.

104 D
204
A
10_ = l”.- - = T = T T 2:2
\‘\/\ . 10 E
T T T !
5 10 5 20 22
? pOCCt snfmkﬁ —— ; .'.. @eene o .. -
3104 B 22
° 104 -
;gx /‘J \ N e
I T T L .
22 bt l~ T T T 1
22
N /\/\‘_‘ C uE ’
. — s — , I ]
22 "o

Obr. 3. — Graf druhové éetnosta pro tab. 1: A — as. Daphno-Dryopteridetum, B — Adenostyle-
talia Br.-Br. 1931, C — Fagetalia sylvaticae PAwWLOWSKI 1928 a Calamagrostidetalia arundinaceae

REJMANEK ot STURsA ordo nova (v tisku), D — Epilobietalia angustifolii (VLIEGER 1930)
Tx. 1950, & —— Vaccinio-Piceetalia Br.-Br. 1939 em. Hapa¢ 1962, ¥ — Athyrio-Piceetalia HADAC
1962, G — druhy raznych syntaxonomickych skupin. — Fig. 3. — Diagram of the species fre-

quency for Table 1: A — ass. Daphno-Dryopteridetum, B — Adenostyletalia Br.-Br. 1931, C —
Fagetalia sylvaticae Pawrowski 1928 and Calamagrostidetalia arundinaceae ordo nova REJMANEK
et STUursA ordo nova (in preparation), D — Epilobietalia angustifolii (Viiecer 1930) Tx.
1950, B — Vaccinto-Piceetalia Br.-Br. 1939 em Hapad 1962, ¥ — Athyrio-Piceetalia HADAG
1962, G — species of various syntaxonomic groups.
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Tab. 5. — Prehled druhti zjisténych v as. Daphno-Dryopteridetum podle prezence (poc¢tu snimkii)
a hlavnich syntaxonomickych skupin. — A list of species recorded in ass. Daphno-Dryopteride-

tum according to the number of relevés and principal syntaxonomic groups

Polot | denosty. | Fo9etalia ot | pispietatia | Vacoinio- | Athyrio- |  Ostatni
pre- ; Calama- e . . 2 ;
letalia . 5 angustifolit Piceetalia Piceetalia druhy
zenci grostidetalia
22 Senec nemo | Dryop mas | Rubus idae — - -
17 - Moliu effu - Calgr vill — —
16 - Paris quadr - — — =
14 Rumex arif —_ “ — - _
13 Athyr dast Daphn meze — = = =
12 — Epilo mont - - - —
Genti ascl — — — -
11 Polgo vert Pulmo obsc — — - -
Serop nodo
Acer psen
Calgr arund
10 Ranun acon | Urtic dioi — = — -
Galeb lutem
9 == — Hyper macu — Athyr fems —
8 Cardu pres | Coryd faba - — Ozalz acet
7 Valer samb | Galeb monta - — Maian bifol
Adeno allia
Verat lobel
6 — | Myoso sylv | Melan rubr - | Gymmno dryop| Solid alpes
| Herac spho
5 Delph elat | Phyte spic — Vacer myrt - —
Ciceb alpin | Acon varig |
Petas albus | Galiuw odor |
Acon firm Lunar rediv i
Geran sylva | Sedum maxi |
4 Angel mont | Actae spic | Lamiu macu - Phego poly —
Viola bifl Camp latif | Circa alpy
Pimpr majo |
Liliv mart |
Digit grand |
Impat nols
Prena purp
Mercu peren
Pleum austr
2 Doron aust | Gagea lutea — Dryop dila Lonic nigra —
Ulmus glabr
Sambu race
Senec fuch
Ribes alpi
Coryd cava




Pokradovani tab. 5.

Pabet Adenosty- F‘é?eltalm ot Epilobietalia | Vaccinio- Athyrio- Ostatni
pre- letalia wama | angustifolii Piceetalia Piceetalia druhy
zenci grostidetalia

Qeran robe

Asaru euro

1 Rosa pend Carex sylv - - Luzul pilo Gnaph norvg

Poa nemo Carst oler

Anemo ranu Poa shaiz
Hiera lach
Chrsp oppo
Cardm flex
Veron offs
Vicia seps

| Stlen vulg

Poznamky k syntaxonomickému hodnoceni vysokostébelnych alpinskych niv
s kapradinami

V alpinské vegetaci stfedni Evropy nebyla doposud spolec¢enstva s Dryopteris filiz-mas syn-
taxonomicky samostatnd hodnocena. Pribuzna spoledenstva se mohou vyskytovat ve Schwarz-
waldu, jak vyplyvd ze snimku, ktery uvadsji J. et M. Barrscu (1940 : 206); zapis zachycujo
javorovy hdjek s dominantnim Acer pseudoplatanus a v bylinném patie s druhy: Dryopteris
Sfiliz-maz (kondominanta), Daphne mezereum, Rubus idaeus, Rumex arifolius, Knautia sylvatica,
Chamaenerion angustifolium, Lilium martagon, Poa nemoralis, Aconitum vulparia. Tendence
k vytvareni kefovych skupin (hajka) s Acer pseudoplatanus jo béiné i na stanovidtich as.
Daphno-Dryopteridetum (Tab. XXXII, foto 5).

Neni vylou¢eno, ze snimkovy materidl as. Ulmo-Aceretum sensu Issnur 1924 obsahuje ana-
logické epiatlantické relikty (viz dale) v karech Vogéz. IssLEr (1942) uvadi z tohoto pohori
vysokostébelné nivy s Adenostyles alliariae (,,Karflur‘), ze kterych udava druhy: Dryopieris
Siliz-mas, Actaea spicata a Lunaria rediviva. Fotografickym snimkem zachytil spolecenstvo
JEN{K (1961: 35, foto 10, cf. etiam tab. XXVIII, foto 6). Facie s Dryopteris filiz-mas se vyskytuji
v karu Plegného jezera na Sumavé, pravdépodobnd jako fragmenty as. Gentiano-Athyrietum
SorroN et STEPAN 1971 (cf. napft. sn. 7, tab 2). Za podrobnou informaci dékujeme S. Kucerovi.

Podle doposud zndmého rozsiteni predstavuje as. Daphno-Dryopteridetum spoleGenstvo spe-
cifické pro karovy fenomén Vysokyeh Sudet.

Syntaxonomické postaveni popsané asociace (Daphno-Dryopteridetum) jo tieba vzhledem
k ekologii a druhovému slozeni spole¢enstva hodnotit v ramei svazu Adenostylion alliariae Br.-BrL.
1926. Vytvoieni svazu Dryopteridi-Athyrion disteniifolii Hovus 1967 (in Horus et al. 1967)
déle upresnujeme, protoze uvedena skupina indikaénich druhti (Horus 1. e.) a stanovistni poméry
nepresahuji podle naseho nazoru indikaci svazu Adenostylion. Vysokostébelné nivy tohoto okruhu
vyzaduji jests dalsiho studia, zv1asté piihlédneme-li k pojeti tiid Galio-Urticetea PAssarar 1967
emend. KoreckY, Aconito-Cardaminetea HADAC 1969 a puvodni Betulo-Adenostyletea Br.-BL.
1948 et T'x. 1943. Piesto je v8ak mozné navrhnout feSeni na virovni podsvazi (v zdvorce jsou
uvedeny ndkteré jednotky, které byly navrieny a jejichz studium si vyzads jestd zvlastni po-
zornosti).
svaz: Adenostylion alliariae Br.-Br. 1926
podsvaz: Dryopteridi-Athyrion distentifoliv (Horus 1967) em. SYKORA et STursa hoe loco
as.: Adenostyli-Athyrietum (ZLATNIK 1928) om. JENIK 1961
as.: Qentiano-Athyrietum SorroN et StiipAn 1971
as.: Daphno-Dryopteridetum SYKORA et STURsA hoc loco
podsvaz: Hu-Adenostylion alliariae Br.-BL. 1926
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(Adenostyletum alliariae PAWLOWSKI, SoKOLOWSKI et WarLison 1927, Adenosty-
letum alliariae MAcko 1952, Adenostylo-Cicerbitetum Br.-Br. 1950, Chaerophylletum
cteutariae ZLATNIK 1928, KraJiNa 1933, HADAC 1969, Cicerbitetum alpini KASTNER,
FrossNer et Unvie 1938, Petasitetum albi ZLaTnix 1928, Ranunculus platanifolius-
Petasites albus as. Tx. 1937, Senecio-Adenostyletum alliariae HADAC 1969, Arunco-
Doronicetum austriaci KorNAs et MEDWECKA-KorNAS 1967. Aconitum-Geranium
sylvaticum spole¢. OBERDORFER 1967).

K diferenciaci podsvazu Dryopteridi- Athyrion distentifolii je mozno pouzit druht: Dryopteris

filiz-mas, Athyrium distentifolium, a Paris quadrifolia.

Pokus o rekonstrukei vyvoje as. Daphno-Dryopteridetum
v holocénu

Pii studiu spolecenstev s Dryopleris filiz-mas jsme se v celé oblasti Vyso-
kych Sudet setkali s poméraé vyrovnanymi fytocenézami, které se shodovaly
fyziognomicky, floristicky a ekologicky. V druhovém slozeni je napadny
vysoky podil lesnich druht (obr. 3 C, tab. 5), které maji reliktni povahu.
Jednotliva stanovisté se fadi v prerusovanou, ale zretelnou fadu od lesniho
pésma az po alpinskou vegetaci kart (obr. 1). Na vSech lokalitich je vegetace
utvarena pod vlivem dokonalého nebo nedokonalého anemo-orografického
systému (JENiK 1961).

Uvéazime-li nasledujici skuteénosti:

1. specifické stanovistni poméry predstavované rezimem lavinovych drah,

2. Gzkou vazbu na sutové kuzely (tzn. malou dynamiku spoledenstev po

plose),

3. pritomnost reliktnich lesnich druh,

je mozno se pokusit o rekonstrukei holocenniho vyvoje spolecenstva, jehoz
recentni tvarnost hodnotime jako as. Daphno-Dryopteridetum.

a) V prvni fazi se tvoiily sutové kuzely. Na tuto situaci upominaji recentni,
nejvyse polozené lokality v Harrachové jamé v Krkonosich (tab. XXXI,
foto 4). Na sutovych kuzelech probihd hluboké a ziejmé rychlé zazemnovani
vlivem specifickych poméri zavétrnych karovych poloh (eolickd a lavinova
sedimentace). Pravdépodobné soucéasné se vznikem kuzel byly suté osidlo-
vany prvnimi stadii s Dryopteris filiz-mas.

b) V klimatickém optimu holocénu (atlantik, epiatlantik) lze piedpo-
kladat v karech zvySenou ¢innost lavin a nastup listnatych lest do vyssich
poloh. Doslo k zapojeni porostit ecesi Dryopteris filiz-mas a k proniku cha-
rakteristickych lesnich druhii. Spoleéenstvo se zadind podobat trvalému pa-
sekovému stadiu udrzovanému lavinami. Tento rdz je zachovan dodnes.
Lesni druhy jsou reliktem tohoto teplejsiho obdobi. Podobny nézor na
vyskyt lesnich druhi ve vyssich polohdch Malé Fatry uvadi LoZzex (1972).

V piitomnosti lesnich prvkia nevidime dikaz zalesnéni kari, je v8ak témér jisté, Ze skupina
druhui lesniho spolecenstva, které bychom mohli oznadit jeko prae Ulmo-Aceretum pronikla na
kontakt k lavinovym draham; detail této situace je naznacen na Bukovei. Z recentniho rozsireni
dokazuje lesni porost na Bukovei, Ze kriticky soubor druhtt mohl dosdhnout nadmoiské vysky
okolo 1000 m n. m. V nejteplejsim obdobi mohlo snad v karech dojit k zapojeni malych héjki na
nékterych lokalitach (Schustlerova zahriadka v Labském dole, Velka Kotlina v Hrubém Jeseniku).
Na existenci podobnych hajka je ziejmé zédsti zalozen i popis as. Ulmo-Aceretum (ISSLER
1924). Zajimavym zpusobem se do kapradinovych porosti zaélenily geofyty (Gagea lutea,
Corydalis fabacea), které vyuzivaji sezénni fenofize kapradé (,,jarni aspekt'‘) a Daphne me-
zereum, které je mechanicky neobyéejné odolné proti vlivu lavin.

¢) Béhem subatlantiku pravdépodobné jiz nedoslo k vyznamnéjsim zmé-
nam, mohl se zvysit podil druhu: Calamagrostis villosa, Rumex arifolius,
Trientalis europaca: nékteré druhy mohly byt ze spolecenstev vytlaceny:
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Lonicera nigra, Ribes alpinum, Corydalis cava. Znadnou ¢ast druhové garni-
tury (Fagetalia ) mizeme povazovat za epiatlantické relikty. Pro popisovana
spole¢enstva je typické, ze z okruhu svazu Adenostylion alliariae se vyznam-
néji prosadily jen druhy s béznou schopnosti pronikat do lesnich porosti
(Senecio nemorensis, Rumex arifolius, Athyrium distentifolium ).

Rekonstrukee sukeesnich fad spolecenstev s Dryopteris filiz-mas béhem
holoeénu

Lze opravnéné predpoklidat, ze ve vsech uvazovanych holocennich fazich
vyvoje predstavovaly porosty s Dryopteris filiz-mas sukcesni stadia kondici
kefovym, piipadné lesnim porostem. V prvni fazi A (obr. 4) to mohly byt
brezové porosty (Betula carpatica, cf. REJMANEK, SYKORA et STURSA 1971),
ve fazi B pravdépodobné porosty typu prae Ulmo-Aceretum, v soucasné dobé
je potencidlnim zavérem sukcese as. Acero-Fagelum.

Prvni sukeesni Fadu Dryopteris filiz-mas — Betula carpatica je mozno rekonstruovat podle
pomérii ve Velké Kotliné v Hrubém Jeseniku, kde jsou velké zapojené porosty Dryopteris filiz-mas
v sousedstvi kiovinnych spolec¢enstev s Betula carpatica. Druhé fada Dryopteris — prae Ulmo-
Aceretum je naznacena a do jisté miry zachovana v Schustlerové zahradce v Labském dole
(Krkonose) a na Bukovei (Jizerské hory). Recentni fada k as. Ulmo-Aceretum (IssLEr 1924 p. p.)
Kunn 1937 je vytvorena ve skupiné Bilé Skaly u Prichovie. Pirevazujici recentni fadu Dryopteris
Siliz-mas —> Acero-Fagetum J. et. M. BaArTscu 1940 lze sledovat na vétsing lokalit spole¢enstva.
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Obr. 4. — Schematické znazornéni hlavnich sméria sukcese spolecenstev s Dryopteris filix-mas

béhem holocénu. A — boreal, B — atlantik s. 1. se zévéreénym klimatickym optimem, C — sub-
atlantik; 1 — inicidlni (oteviené) porosty s Dryopteris filhix-mas, Bt — lesiky s Betula carpatica,
Ac — neznamé spoletenstva sutovych lestt v prvnich fazich holocénu, D — seviené porosty
8 Dryopteris filix-mas, pA — prae Ulmo-Aceretum, DD — as. Daphno-Dryopteridetum, AF — as.
Acero-Fagetum, ¢irkovand je vyznadena pribliznd hranice proniku prvka listnatych lest do
vegetace sudetskych kari. — Fig. 4. — A diagram to shov the main directions in the succession
of communities with Dryopteris filiz-mas during the Holocene Era. A — Boreal Period, B —
Atlantic Period with the climatological optimum, C — sub-Atlantic Period; i — initial (open)
communities with Dryopteris filiz-mas, Bt — Birch groves with Betula carpatica, Ac — unknown
community of scree forests in the first part of the Holocene Era, D — closed communities with
Dryopteris filix-mas, pA — prae Ulmo-Aceretum, DD — ass. Daphno-Dryopteridetum, AF — ass.
Acero-Fagetum,; approximate limit of the invading elements of the broad-leaved forests in the
vegetation of the corries is indicated by a broken line.
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Srovnani druhového sloZeni as. Daphno (mezereo)-Dryopteride-
tum filix-mas a as. Adenostyli-Athyrietum distentifolit
(ZrarNik 1928) JENIK 1961

V sudetskych karech jsou spole¢enstvim s Dryopteris filtz-mas nejpiibuz-
néjsi spoleCenstva s Athyrium distentifolium popsanad jako as. Adenostyli-
-Athyrietum (cf. JENIK 1961). Pro srovndni jsme u obou asociaci pouzili
vlastni snimkovy materidl (tab. 1, 2). Mezi nejndpadnéjsi znaky podobnosti
obou typt patri dominance kapradin, vytvdreni nizsiho bylinného patra,
pritomnost lesnich drubti radu Fagetalia sylvaticae, vyskyt na lavinovych
drahich a prislusnost ke skupiné vysokostébelnych alpinskych niv (svaz
Adenostylion alliariae).

As. Adenostyli-Athyrietum je chionofilnéjsi, vyskytuje se spi3e na severnich svazich a vystupuje
do vyssich poloh. Neni vazadna jen na sutové kuzely a teplejsi stanovistd v karech, puidni poméry
jsou podobné (obr. 1). Odlisny vzhled ma humusovy horizont 8 mensi vrstvou hrabanky (2 em),
Ap subhorizont je tvofen mocen&jsi (6 cm) Cernou az syté ¢ernou, vlhkou, mazlavou formou hu-
musu. Rezavé hnédd forma humusu se nevyskytuje a je ziejmé typickym produktem rozpadu
listtt Dryopieres filiz-mas.

As. Daphno-Dryopteridetum je druhové bohats$i, pramérné pripads 30,6 druhtt na 1 snimek,
v as. Adenostyli- Athyrietum (tab. 2) pripadé 25.5 druht na 1 snimek. Této charakteristice odpo-
vida 1 floristické diferenciace: lépe se odlisuje druhové bohatii as. Daphno-Dryopteridetum od as.
Adenostyli- Athyrietum, nez opacné.

Floristicka diferenciace pro as. Daphno-Dryopteridetum proti as. Adeno-
style- Athyrietum : Daphne mezereum, Pulmonaria obscura, Carduus personala,
Corydalis fabacea, Valeriana sambucifolia, Lunaria rediviva, Campanula lati-
folia, Galium odoratum; s nizkou stdlosti: Gagea lutea, Ulmus glabra, Asarum
europaewm, Lonicera nigra.

Diferenciace pro as. Adenostyli-Athyrietum proti as. Daphno-Dryopleri-
detum: Streptopus amplexifolius, Pellia neesiana.

Druhy obéma typam spoleéné, ale s napadné vy3si stdlosti v as. Daphno-
-Dryopteridetum: Dryopleris filiz-mas, Paris quadrifolia, Chamacenerion an-
qustifolium; a v as. Adenostyli- Athyrietum: Athyriwm distentifolium, Adeno-
styles alliariae, Rumex arifolius, Gentiana asclepiadea, Ozalis acetosella, Me-
landrium rubrum.

Vzajemnd floristickd podobnost mezi obdma fytocenologickymi tabulkami (tab. 1, 2) podle
Crsxy (1966) jo M = 35.

Tato hodnota ukazuje na zna¢ny rozdil mezi srovnavanymi typy. Vyjadiime-li vnitini floris-
tickou podobnost (homotonitu) podle Crixy, ziskdme hodnoty Hy — 41,2 pro Daphno-Dryopteri-
detum a Hy = 50,5 pro Adenostyli-Athyrietum. Z téchto hodnot mzZeme vyjadrit relativni floris-
tickou podobnost D (SYxora 1973) podle vztahu:

(100 — Hy) + (100 — Hy)
2

D = (100 — M) —

Ziskané hodnota D = 10,8 ukazuje na pomérnd znacény rozdil mezi snimkovym materidlem
obou typa 1 8 piihlédnutim k jednotlivym homotonitam.

Lokality snimka k fytocenologickym tabulkdm

Tab. 1.:1. Krkonoge, Harrachova jama, spodni stupeii, 1030 m n. m., SV svah, lavinova drdha,
30. 7. 1971. — 2. Krkonose, dtto sn. 1, 1030 m n. m., 30. 7. 1971. — 3. Krkono$e, dtto sn. 1.,
1040 m n. m., 30. 7. 1971. — 4. Krkonoge, Harrachova jama, horni stupen, 1290 m n. m., V svah,
30. 7. 197). — b. Krkonose, Harrachova jama — Hanéav zleb, 11356 m n. m., 30. 7. 1971. —

6. Krkonoge, Pantickd jama, vpravo od Panéice, 1090 m n. m., 30. 7. 1971. — 7. Krkonose,
Pancickéd jama, lavinova drdha vpravo od Pandice, 1100 m n. m., 30. 7. 1971. — 8. Jizerské hory
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Tab. 2. — Adenostyli- Athyrietum distentifolii (ZraTntx 1928) JENiK 1961

Cislo snimku — Relevé no. 1 2 3 4 5 6 7 8

El.'
Athyrium distentifolium
Adenostyles alliariae

Senecio nemorensis
Rubus wdaeus

Rumex arifolius

Milium effusum
Calamagrostis villosa
Gentiana asclepiadea
Stellaria nemorum
Dryopteris filiz-mas
Polygonatum verticillatum
Ozalis acetosella
Melandrium rubrum
Veratrum lobelianum /
Athyrium filiz-femina o 5
T'rientalis europaea
Vaccinsum myrtillus
Ranunculus aconatifolius
Paris quadrifolia
Prenanthes purpurea
Calamagrostis arundinacea
Chamaenerion angustifolium 1
Galeobdolon luteum 1 5 . : 3 : : o
Aconitum firmum . 1
Thalictrum aquilegiifolium

Geranium sylvaticum

Deschampsia flexuosa

Lilium martagon - .
Urtica dioica 2 : . : 1 1
Serophularia nodosa 1
Hypericum maculatum
Acer pseudoplatanus juv.
Streptopus amplexifolius
Angelica* montana 1 : 1 . . . . .
Viola biflora . . . . 5 1 . 1
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L IR I CRU) TN

WO ee o) 3 N3
=Wt w W oo

S =W w oo o)

LD B WO kO B O o |
ST WO H e GO BO RS D e WO Ot
W WS R ot

— D k= bD —

—

U o 1O B b
(&) (S I LU
-%.

t 4 - 2O

WL -
- 1 LD -

b0 G
= b - bD -

—k
—
—

Eo:

Plagiothecium roeseanum
Dicranum scoparium
Plagiothectum denticulatum
Airichum undulatum
Mnraum affine
Rhacomitrium sudeticum . i -+ 4
Brachythecium ruthabulum - <+ . =
Pellia neesiana ;
Barbilophozia barbata . 5 . =t .
Pohlia nutans 5 1 ; . 1
Rhodobryum roseum : f == .
Polytrichum alpinum . s . 1

-+
it
[

LW
b

Tl 2 o
-
—
1D - e @2
- b2 - D
ot =1

+
~+~
+ ot

o

Druhy v 1 snimku (Species present in one relevé only):

Alchemilla glabra 1, 1; Calluna vulgaris -, 1; Deschampsia caespitosa -, 1; Hpilobium al-
pestre 1, 3; Gymmnocarpium dryopteris 1, 1; Heracleum sphondylium --, 3: Maianthemum bifolium 2,
7; Chrysosplenium alternifolium 1, 8; Hpilobium montanum -, 8; Cicerbita alpina 2, 8; Poa
chatzit 2, 4; Phyteuma spicatum 1, 4; Polygonum bistoria 1, 4; Eo: Sphagnum girgensohnii 1, 1;
Polytrichum juniperinum 1, 1; Pseudoleskea incurva 4, 3.
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S svah Bukovee, suté pod vrcholem, 980 m n. m., 10. 8. 1971. — 9. Krkonose, Panéicka jama,

gpodni ¢ast lavinové drahy vpravo od Pancice, 1080 m n. m., 31. 7. 1971. — 10. Krkonose, hlavni
sutovy kuzel v Panc¢ické jams, Schustlerova zahradka, 1100 m n. m., 31. 7. 1971. — 11. Krkonose,

dtto sn. 10, 1000 m n. m., 31. 7. 1971. — 12. Krkonose, dtto sn. 10, 1080 m n. m., 31. 7. 1971. —
13. Krkonose, Panc¢icka jama, Schustlerova zahradka, mez1 skupinou Acer pseudoplatanus
a Ulmus glabra, 1130 m n. m., 31. 7. 1971. — 14. Krkonose, Velka Kotelnd jama, VJV svah,
sutovy kuzel, 1300 m n. m., 31. 7. 1971. — 15. Krkonose, dtto sn. 14, 1290 m n. m., 31. 7. 1971. —
16. Krkonose, ijské; jdéma, horni okraj suti vlevo od Snézného zlebu, 1240 m n. m., 1. 8. 1971. —
17. Jizerské hory, Bukovee, V svah, nelesni enklava pii okraji lomu, 940 m n. m., 10. 8. 1971, —
18. Jizerské hory, Bukovee, V svah, nelesni enkldva na V svahu, 960 m n. m., 10. 8. 1971. — 19.
Kralicky Snéznik, kotlina Moravy, lavinova draha, J svah, 1250 m n. m., 15. 7. 1971. — 20. Hruby
Jesenik, Velka Kotlina, hlavni sutovy kuzel, JV svah, 11560 m n. m., 16. 7. 1971. — 21. Hruby
Jesenik, dtto sn. 20, 1270 m n. m. — 22. Hruby Jesenik, dtoo sn. 20, 1320 m n. m.

Tab. 2: 1. Krkonose, Pané¢icka jama, spodni ¢ast lavinové drahy vpravo od vodopadu Pancice,
1080 m n. m., JV svah, 31. 7. 1971. — 2. Krkonoge, Ob¥i dal, JV svah, 1300 mn. m., 1. 8, 1971. —
3. Krkonose, Obii dal, KrakonoSova zahradka vlevo od Snézného zlebu, 1340 m n. m., VJV svah,
1. 8. 1971. — 4. Krkonoge, Upska jama, Krakono$ova zahridka, 1380 m n. m., VJV svah,
1. 8. 1971. — 5. Hruby Jesenik, Velk4d Kotlina, 1100 m n. m., JV svah, dno horniho stupné,
16. 7. 1971. — 6. Krkonose, Labsky dul, Pancickd jama, okraj smrkové kulisy v Schustlerové
zahradee, V svah, 1120 m n. m., 31. 7. 1971. — 7. Krkono8e, Pancicka jama, spodni ¢ast sutového
kuZelu v Schustlerové zahridee, 1050 m n. m., V svah, 31. 7. 1971. — 8. Krkonog&e, Pancick4
jama, JV od vodopadu Pandice, SSV svah, 31. 7. 1971. — Plochy snimku jsou v praméru 256 m2,
pramérny sklon svahu je 15—20 (—30)°.

Souhrn

Vysledkem studia spolecenstev vysokostébelnych niv s kapradinami ve Vysokych Sudetech
je popis nové asociace Daphno (mezereo)-Dryopteridetum. Autori studovali spoletenstva této
asociace ve vegetacnich sezénach v roce 1971 a 1972 v téchto pohotich: Jizerské hory, Krkonoge,
Kralicky Snéznik a Hruby Jesenik. As. Daphno-Dryopteridetum piedstavuje vyhradné nelesni
spoledenstva vysokostébelnych alpinskych niv z okruhu svazu Adenostylion alliariae Br.-Br. 1926.
Stanovisté asociace jsou uzce vazana na lavinové drahy a mista mohutnych snéhovych akumulaci
v zavétrnych prostorech sudetskych anemo-orografickych systémi. Pudy jsou mirné kyselé, bal-
vanité, asto hluboké. Stratigrafie horizonti napodobuje hnédozemé a hnédozemni rankery. Humu-
sova forma je vyznamnd ovlivnéna opadem listtt Dryopteris filiz-mas (dominanty spolecenstva).

Skupina druha radu Fagetalia sylvaticae PAwWLOWSKI 1928 je vyznamné pro syntaxonomické
hodnoceni asociace. Samostatné postaveni vyplyva ze srovnani s nejptibuznéj$im typem as.
Adenostyli- Athyrietum distentifolii (ZrarNix 1928) JEnir 1961, které bylo provedeno srovnanim
zékladnich stanovistnich charakteristik a vypoc¢itanim matematické podobnosti ziskaného snim-
kového materialu. Ve wvnitini syntaxonomické diferenciaci as. Daphno-Dryopteridetum byly
pomoci grafické metody rozliseny dvé formy: A — s Gentiana asclepiadea, B — s Calamagrostis
arundinacea.

Relativné teplomilné lesni druhy jsou epiatlantické relikty. Pavodni sukecesni fada pravds-
podobné smétrovala k lesikiim s Betula carpatica. Ve vrcholném atlantiku doslo k proniknuti
lesnich prvkit (relativné teplomilnéjsich) az k lavinovym hranicim lesa. Sukcese spéla pravds-
podobné ke spole¢enstvu, které jsme oznatili jako prae Ulmo-Aceretum.

B&hem subatlantiku doslo k dal$imu posunu v sukeesni fads. Dne$nim potencidlnim zdvérem
sukeese jsou spolec¢enstva as. Acero-Fagetum J. et M. BArTscu 1940. Predpokladame, Ze uvedend
sukeesni rady byly po celou dobu holocénu blokovany ¢innosti lavin a snéhovymi akumulacemi
(aZ na nepatrné a lokalni vyjimky).

Z poznamek vyplyvad neustdlenost nézorit na syntaxonomické ¢lencni vysokostébelnych al-
pinskych niv. Na zakladé srovnani s pribuznymi asociacemi navrhujeme pouziti jednotky na
irovni podsvazu: Dryopteridi- Athyrion distentifolii (Horus 1967) em. SYKoRA et STURSA hoe loco.

Summary

A study of the tall herb communities with predominating ferns in the High Sudeten Moun-
tains has resulted in the establishment of a new association Daphno (mezereo)-Dryopteridetum
(ass. nova). During the two growing seasons 1971 and 1972, the investigation has been carried out
in the Jizerské hory, Krkonose, Kralicky Snéznik and Hruby Jesenik Mts., i.e. actually in the
entire distribution area of the association described above. Daphno (mezereo)-Dryopteridetum

contains plant communities with predominating Dryopteris filiz-mas, and with a differentiating
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Tab. 1. — Daphno (mezereo) — Dryopteridetum

Snimek ¢islo — Relevé no. y 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 lstm
Il
)

Nadm. vyika — Altitude (m) | 1030 1040 1135 1100 1080 1000 1130 1200 940 1250 1270 Con- |
| 1030 1200 1090 930 1100 1080 1300 1240 960 1150 1320 stancy

sV SV 8 SV v vJv JV vJv JV J Jv |
sV v sV S vIv viv vIv JIv Vi JV Jv

26152535404040202530303030303040303025253635

e} svahu — Ineli

B

“S‘l;lon svahu ° — Slope ° -

|
!
[ “Plocha snfmiu m? — }

| Sample area m? 16 25 25 16 16 25 25 16 25 25 25 16 25 25 25 16 16 25 16 25 25 25
Lokalita — Locality K K‘K K K K K B K K K K KK K K B B KS HI HJ HJ'

| Pokryvnost E; % — Cover . : < o . 5 s . . - 5 5 - . 40 40 . . . 5 & -

! E; % 100 100 90 85 90 100 100 95 95 100 95 100 100 100 75 80 80 85 90 100 100 100 !

{ En % 20 10 156 20 15 20 30 40 10 &5 5 10 5 10 5 5 10 &5 5 &5 &5 5 ‘
E,: \

| Acer pseudoplatanus ’ : . : 5 s . . . 5 3 O TR 7 . .2 3 . i 0,23

| By
DA (Fagetalia) 1
Daphne metssum (3 - - -3 8 3 3 & . 2 .3 3 4 3 . + T _ 05
( Adenostyletalia) | |
Senecio nemorensis 2 1 2 2 1 3 4 6 4 3 5 4 3 2 3 3 1 3 3 2 3 2 100
Rumex arifolius 1 4 6 6 35 4 . 2 . 1 1 2 2 7 17 8 0,64

| Athyrium distentifolium 3 4 5 3 4 2 2 4 3 2 2 . 4 3 0,59

| Polygonatum vertici . 1 . 2 1 . : 1 + + . 1 2 : 1 1 1 0,60
Ranunculus aconitifolius | 1 « 1 1 1 1 + T 2 + 0,45

I Stellaria nemorum " 1 + 2 2 1 2 1 1 5 3 0,45

| Carduus personata + 2 .+ + . 3 1 2 . 1 | 0,36 |

| Valeriana sambucifolia . 2 2 2 1 1 1 . 4 . . ' 0,32

| Adenostyles alliariae | 1 2 1 3 1 1 1 0,32 ‘

| Veratrum* lobelianum . 2 + + . 2 1 1 il 0,32 |

| Delphinium elatum + 2 2 1 1 0,27 |

| Cicerbita alpina P SR S T ,23 |
Petasites albus = 5 o e 5 . 5 5 + + . : v v S . 6 4 2 . ! . | 023 |

| Aconitum firmum |- . . . .+ 3 o g 5 . 5 @ . . 2 5 - s + 2 1 | 0,23 1

| Geranium sylvaticum |- . - . . . . 3 A é c 5 o+ 4+ 3 2 0,23 |
Angelica* montana & " o z o 5 5 .+ o . 5 o . 2 1 12 1 0,18 |

| Viola biflora | - . . . -+ 1 1 1 - | 0,18
Epilobtum alpestre \ . 4 + 1 5 - | 0,14
Thalictrum aquilegitfolium & 5 5 5 5 . 1 3 : . 0,14
Polygonum bistorta - . . - B A 3 | 0,09 |
Doronicum austriacum . . . . + 1 | 0.09
(Fagetalia,

C ia — C) |
Dryopteris filiz-mas 9 9 8 8 8 9 9 8 8 9 8 9 9 9 7 8 8 8 7T 9 9 10 1,00
Milium effusum . 4 8 2 . 3 2 5 5 6 4 4 4 3 1 1 . 3 4 3/|o077|
Paris quadrifolia L2 2 g 1 3 . 2 2 . 2 111 1 . . 2 2 + 2/|073|
Epilobium montanum o 1 1 2 1 4+ 2 . 1 . . . 11 2 1 ‘ 0,55 |
Gentiana asclepiadea — C 2 3 3 2 3 2377778 . . 1 . 4+ 1 1 . 0,55 |
Calamagrostis arundinacea — C | . 3 4 3 5 4721 4 o L] 0,50 |
Pulmonaria obscura + . w3 2 T 37271 4 32 | 0,50 |
Scrophularia nodosa 2 2 . 2 2 4+ 1 2 . 2 2 3 1 0,50 |

| Corydalis fabacea 2 1 1 1 2 1 2 2 . . 0,36 ‘

| Galeobdolon montanum 1 2 . 2 1 -+ 2 - 3 . | 032 |
Acer pseudoplatanus juv. BT 2 2 . 2 1 p + | 027 |
Myosotis sylvatica T 4 03 1 1 3 3 .| 0,27 |

| Phytewma spicatum 2 S | 5 . 0 g 2 0,23

| Aconitum variegatum - . . . . 1 | 5 5 . s 2 S 3 . ! ‘ 5 : 0,28
Actaea spicata 3 . . . . o O : . 5 B 3 . S 282 5 ) . 0,18
Pimpinella major I T T B S

| Myosotis nemorosa (e 0

| Impatiens noli-tangere e 2 | 014 |

| Daphne mezereum juv. S P S S I S

| Prenanthes purpurea L S ‘ 0,14

| Gagea lutea . 5 s . : . . i . 0,09 |
Sambucus racemosa 3 5 5 o . 1 0,09 “
Urtica dioica SR g 2 2 2 2 5 b 3. 0,45 |

| Galeobdolon luteum .2 + . 2 1 4 4 2 3 2 1|04

| Sedum mazximum — C - R + 1 ° . 9 9 0,23 |

‘ Galium odoratum * 4 4 4 3 . 2 0,23 ’
Lunaria rediviva . 2 4 % 2 1 | 0,23
Campanula latifolia S . 2 1 .1 . [ 0,18 |

| Latiwn martagon-C T S SN PR SRV I ST

| Digitalis grandsiflora-C B D SR I A VS

i Plcurwpermum austriacum-C o o 5 ‘ : . . 5 N ) 2 2 i 0,14 |
Ulmus glabra juv. . .3 | 0,09 |
Senecio fuchsii . 3 4 0,09
Mercurialis perennis & R 6 6 3 0,14
Ribes alpinum - 3 2 | 0,09
Corydalis cava . o 1 | 0,09 |

| Geranium robertianum 5 2 2 . | 0,09 |

| Asarum europaeum ° 4 3 | 0,09

| (Epilobietalia-E a druhy ostatni |
(E- and other species)
Rubus idaeus-E 3 5 5 4 5 4 ¢ 2 3 3 5 3 2 3 4 3 3 3 7 3 4 3100
OQalamagrostis villosa 4 2 4 5 6 1 . 4 2 1 1 . 1 2 2 1 3 4 077
Chamaenerion anguatif E | 2 2 + 1 . 1 1 2 + 1 1 11 . 0,55
Hypef,‘cum maculatum-E 2 1 1 £ £ 1 1 + 1 0,41 |
Athyrium filiz.femina . e 3 2 4 . 3 6 3 T Roia
Trientalis europaea 6 4 4 3 3 2 79 9y 1 X 1 1 . i i . ) . . 0,66 |
Ozalis acetosella 6 6 4 3 4 3 3 2 ) ) y 0,36
Maianthemum bifolium 2 5 4 SEERE 3R T 2 + 1032
Gymnocarpinum dryopteris 6 3 4 9h s 10,27 )’
Vaccingum myrtillus - 1 i1 1 + 2 | 0,23 |
Phegopteris connectilis . 6 3 2 . ‘ 0,18 ‘
Lonicera nigra 3 T e o009
Dryopteris dilatata 1 S DR .+
Melandrium rubrum-E . + 1 | 3 . . . 1 . . . 1 . o2/
Solidago* alpestre . + + 2 . . o + | 027 |
Hfrﬂcleum sphondylium | AR 2 . 1 2 + 1 0,27 |
Gircaea alpina Sl e g S lpae |
Lamium maculatum-E s o A S O R N 1 A 014 |
Sedum alpestre T S S TS
Deschampsia flezuosa SR L e
Galeopsis tetrahit-E |« o 2 & 2 o & = = & S D S W -5 V|
Eo: ‘ ‘
Dicranum scoparium 3 2 3 3 2 2 1 2 2 2 2 1 2 3 . 2 3 2 0,77 |
Rhacomitrium sudeticum 4 3 4 . 3 3 2 6 3 3 2 3 1 2 3 2 3 . 0,73 !
Plagiothecium roeseanum + + 4 1 . + b .o+ 11 0,41
Pohlia nutans IR T e e g gide
Polytrichum alpinum B . e e -
Plagiothecium denticulatum 4 1 p R 3 + 0,23 ‘
Brachythectum ruthabulum + + 2 1 . 0,18 i
Plagiothectum curvifolium s -+ 1 + - . i 0,18 |
Mnsum puncatum l - . . £ + | 014 |

ventricosa j + . .+ + g 0,14 |

| Pogonatum urnigerum o + 1 + . . 0,14

| Mnium affine L+ ; . 4 . 0,09 |
Paraleucobryum longifolium 45 . | 0,09

| Grimmia hartmants 2 <5 | 0,00

| Barbilophozia barbata -+ = . 0,09
Barbilophozia floerkes + + ’ 0,09 |
Rhodobryum roseum ST e 0,09 |

% Lophocolea bidentata ! e { 0,09 |

Druhy pfitomné v 1 snimku (Species presem m one relevé only):

E;: Anemone 1, 17; C 2, 8; Carex sylvatica 1, 13; Chr plenium alternifolium 2, 8; Cirsium oleraceum 1, 13;
Festuca altissima 1, 17; G halt 9 Hieracium lachenalii +-, 8; Duzuhptlom— 8; Poa chaizit 2, 18; Poa nemoralis 2, 8; Primula
elatior +, 13; Rosa pendulmu 2 2 Scmphulana acopaln +, 20; Silene vulgaris 2, 22 Veronica affmnalu 2, 8 Vicia upmm +, 21

Eoq: Barbiloph » 12; Brachyth Mrket 1, 3 D 3, 2; H; d 2, l'l Isopterigium elz-
gans 1, 3; Kiaeria starkei +, 9; Plaqwchulla plenioides 5, 8; Pl heci kumm 1,8; Polytnchum commune + 7; Porella platyphylla +, 12
Pseudoleskea tncurva +, 9; Tum 2,17; R. h iwch 2,17; Rh Iphus triquetrus +, 17.

Vysvétlivky k tab. 1: DA diferencidlni druh as. Daphmz Dryoptendaum, K Krkonose; B — Bukovee v Jizerskych horiach; KS — Kra-
licky Snd#nik; HJ — Hruby Jesenik; C — druhy fddu Cak E - druhy fadu Epilobietalia angustifolii.

Explanatory notes to Table 1: DA — differentiating species of ass. Daphno -Dryopteridetum; K - Krkomtée Mts.; B -’\Iount Bukovec in the
Jizerské hory Mts.; K8 — Kralicky Snéznik Mts.; HJ — Hruby Jesenik Mts.; C — species of the order C arund E -

species of the order Epilobietalia anguastifolii.






character species Daphne mezereum. This syntaxon includes only non-forest communities of the
tall herb vegetation within the alliance Adenostylion alliariae Br.-Br. 1926. These communities
are found in sites with large snow drifts and on avalanche tracks developed over leeward slopes
of the anemo-orographical systems. The majority of these communities cover relatively warm
and dry screes, e.g. in the Labsky dul Valley (Krkonose Mts.) and Velka Kotlina Corrie (Hruby
Jesenik Mts.). The soils are slightly acid, with a deep proflle containing large boulders, and
with a layering resembling the stratiflcation of the brown earth. The humus form is markedly
influenced by the litter produced by leaves of Dryopteris filiz-mas (rusty brown coloration).

The communities of the association Daphno (mezereo)-Dryopteridetum regularly display two
layers: The upper layer is formed by the dominant Male Fern (Dryopteris filiz-mas), and by the
following herbs: Senecio nemorensis, Athyrium distentifolium, Rubus idaeus, Calamagrostis villosa
and Chamaenerion angustifolium. The lower layer is usually dominated by Rumez arifolius, and is
also occupied by phytocoenologically significant species of broad-leaved forests: Milium effusum,
Paris quadrifolia, Pulmonaria obscura, Galium odoratum, Galeobdolon montanum . luteum, ete.
The far-reaching similarity with the biotope of a deciduous broad-leaved forest is reflected in the
occurrence of the vernal flora aspect during which Gagea lutea, Corydalis fabacea, C. cava, Pulmo-
naria obscura and Daphne mezereum develop their flowers.

For the syntaxonomic differentiation of the association, a group of species of the order Fage-
talia sylvaticae PAwrLowskr 1928 is most important.A separate position of the newly described
association can be readily seen in the comparison with the allied association Adenostyli- Athyrietum
distentifolis (ZLATNix 1928) JENIK 1961. A discussion of various views shows rather vague opi-
nions on the syntaxonomy of tall herb vegetation. The present authors suggest to introduce
a new sub-alliance Dryopteridi-Athyrion distentifolii (Horus 1967) em. SYKoRrA et STURsA hoc
loco. Using the graphical methods the frequency of the occurrence of individual syntaxonomic
groups has been illustrated, and the less typical group of relevés has been classed as the form A
(with Gentiana asclepiadea), in contract to the form B (with Calamagrostis arundinacea).

Communities with predominating Dryopteris filiz-mas grow on slopes in the lee of anemo-
orographical systems which are relatively protected and micro-climatologically favourable.
Heavy snow drifts and sweeping avalanches act as permanent factor destroying regenerating
trees. With regard to the conservative nature of the biotopes concerned, one can assume a long
history of the association, and distinguish three major stages in its development. Presumably,
during the Boreal Period, and at the beginning of the Atlantic Period, the pioneer stands of ferns
on fresh screes have been established. Further succession proceeded towards the birch growes
with Betula carpatica. At the peak of the Atlantic Period, and in the epi-Atlantic Period, the slightly
thermophilous forest species invaded the upper forests at the margin of the avalanche paths. The
succession might have culminated in the formation of a community which might be called prae
Ulmo-Aceretum. From this period onward, species like Ulmus glabra, Qagea lutea and Asarum euro-
paewm and fragments of forest communities on Mount Bukovec (Jizerské hory Mts.) and in the
Labsky dal Vallev (Krkonose Mts.) have persisted.

During the sub-Atlantic Period the succession proceeded toward the present-day potential
climax which can be visualized as a community of the association Acero-Fagetum J. et M. BARTSCH
1940. We can assume that the succession series described above was blocked by large snow drifts
and avalanches (excluding small and local exceptions). The locality on Mount Bukovec is the only
site where snow action has been combined with the impact of shallow scree soil.

Literatura

Bartscr J. et M. (1940): Vegetationskunde des Schwarzwaldes. — Pflanzensoziologie, Jena,
4:1-229.

Burpa J., T. SYRoRrA et B. StAvik (1973): Prispévek k flofe a vegetaci udoli Klopotilého poto-
ka u Ptichovie. — Zpravy Cs. Bot. Spoleé., Praha, 8 : 201 —209.

Cr$ra A. (1966): Estimation of the mean floristic similarity between and within sets of vegeta-
tional relevés. — Folia Geobot. Phytotax., Praha, 1 : 93—100.

Hapa¢ E. (1969): Die Pflanzengesellschaften des Tales ,,Dolina Siedmich pramenov‘‘ in der
Belaer Tatra. — Vegetécia CSSR, B 2. — Bratislava. [343 p.]

Houur J., S. HesNY, J. MoravEC et R. NEUHAUSL (1967): Ubersicht der hoheren Vegetations-
einheiten der Tschechoslowakei. — Rozpr. (Us. Akad. Vé&d, Ser. Math.—Natur., Praha,
77)3 : 1-175.

IssLer E. (1924 —-1926): Les associations végétales dos Vosges méridionales et de la plaine
rhénane avoisinante. 1. Les forésts. A. Les associations d’arbres feuillus. — Bull. Soc.
Hist. Nat., Colmar, [67 p.]

— (1942): Vegetationskunde der Vogesen. — Pflanzensoziologie. Jena, 5 : 1—192.

353



Jenik J. (1961): Alpinské vegetace Krkonog, Krélického SnéZniku a Hrubého Jeseniku. — Praha.
[409 p.]

Jenik J. et KosiNovA-Ku¢ErovA (1964): Piispévek k poznéni pfirody Labského dolu v Krkono-
gich. — Opera Corcont., Vrchlabi—Praha, 1 : 71 —88.

Korecx¥ K. (1969): Zur Syntaxonomie der natirlichen nitrophilen Saumgesellschaften in der
Tschechoslowakei und zur Gliederung der Klasse Galio-Urticetea. — Folia Geobot. Phytotax.,
Praha, 4 : 235—259.

Kusir K. (1972): Prispévek k mikroklimatu suti Schustlerovy zahradky (Krkonose). — Opera
Corcont., Vrehlabi—Praha, 9 : 165—167.

KusATovA-KoikingovA D. (1972): Padné mikrobiologicky priuzkum v zdpadnich Krkonosich. —
Opera Corcont., Vrchlabi— Praha, 9 : 37— 55.

Kusritna W. L. (1953): Bestimmungsbuch und Systematik der Béden Europas. — Stuttgart.
[392 p.]

Kun~ K. (1937): Die Pflanzengesellschaften der Schwibischen Alb. — Ohringen. [340 p.]

Lozek V. (1972): Z historie piirody Malé Fatry. — Ochr. Prir., Praha, 9 : 206 —209.

Mikv$ra R. (1971): Pokus o ustanoveni diagnostickych skupin lesniho podrostu. — Preslia,
Praha, 43 : 17—27.

REIJMANEE M., T. S¥YEORA et J. STursa (1971): Fytocenologické poznamky k vegetaci Hrubého
Jeseniku. — Campanula, Ostrava, 2 : 31— 39.

REIMANER M. et J. STURSA (v tisku): Syntaxonomicky prehled vegetaénich jednotek Vysokych
Sudet se zfetelem k porostim s Deschampsia caespitosa subsp. alpicola CHRTEK et JIRASEK.

Roramarer W. (1963): Exkursionsflora von Deutschland. Kritischer erginzungsband Geféss-
pflanzen. — Berlin.

SorroN J. et STipAn (1971): Vegetace sumavskych karti. — Rozpr. Us. Akad. V&d., Ser. Math.-
Natur., Praha, 81/1 : 1—57.

S¥xora T. (1971): Lesni rostlinng spoledenstva Jizerskych hor. — Kniz. Jiz. Hor, Severoces.
Mus., Liberec, 11 : 1—60.

— (1973): Grafické hodnoceni fytocenologickych tabulek. — Sborn. Severo¢es. Mus., Hist.-
Natur., Liberec, 4 (v tisku).

Srursa J., J. Jenix, J. KusikovA, M. ResMANEE, T. S¥EORA et col. (1973): Sndhova pokryvka
zépadnich Krkono¥ v abnormélni zimd 1969—1970 a jeji ekologicky vyznam. — Opera

Corcont., Vrehlabi—Praha, 10: 111—146.
Doslo 12. ledna 1973
Recenzent: J. Jenik

V priloze viz tab. XXIX—XXXII.

D. Hess:
Pflanzenph siologie

Molekulare und biochemisch-physiologische Grundlagen von Stoffwechsel und Entwicklung
2. Aufl. — E. Ulmer Vgrlag, Stuttgart Hohenheim 1972, 373 str., 248 obr., cena vaz. 19,80 DM.
(Kniha je v knihovn& CSBS.)

Prvni vydani knihy prof. D. Hesse ,,Pflanzenphysiologie** v r. 1970 naslo velky ohlas. Neni
divu, ponévadz v poslednich letech vzrostl zdjem o molekuldrni biologii a jeji aplikace v rostlinné
fyziologii zaostavala za ostatnimi obory. Hessovi se podarilo na zakladé molekularné biologickych
dat podat ¢tenditam moderni didaktické a ¢etnymi piiklady a obrazky dolozené zaklady meta-
bolismu a fyziologie vyvoje vydsich rostlin. Prvnich 10 kapitol v&noval autor metabolismu,
vychdazeje z heterokatalytické funkce DNK a v dalsich 9 kapitolach, vychazeje z autokatalytické
funkece DNK, se zabyval otazkami fyziologie vyvoje vyssich rostlin.

Toto 1. vydéni bylo brzy rozebrano a ve 2. vydani doplnil autor hlavné kapitolu o fytohormo-
nech hypotézou o sekundarnich medidtorech (Messenger), kterymi mohou byt cAMP a ethylen.
8 potésenim lze konstatovat, Ze byly opraveny také nékteré chyby, vyskytujici se v prvnim vydani,
napf. chybny vzorec zeatinu. Literatura je rozsifena v novém vydani o 14 novych citaci, takze
mé 122 polozek, mezi nimiz jsou nyni zafazeny i dvé citace z vychodni literatury (BuTEnko
a N1xoraseva). Jinak o této knize plati, co bylo napsano pfi prvnim vydani (Preslia 44 : 94— 95,
1972) a lze ji doporuéit studujicim rostlinné fyziologie, biologie a ptibuznych obort a viem zé-
jemeum o tento obor.

V. Hadadéové
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