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In der vorliegenden Arbeit wird iiber die Verbreitung der charakteristischen Stromtal-
: g
planze Kuphorbia lucida WarpsT. et Krr. in der Tschochoslowakei (mit einem komplet-
ten Verzeichnis von Fundorten) sowie iiber ihr Gesamtarcal berichtet. Eine gewisse
Aufmerksamkeit wird auch der okologischen und phytozonologischen Charakteristik
= . s . sy .

gewidmet. Kurz werden ebenfalls die infraspezifische Variabilitit., die Hybriden und
Verwechslungen bei der Bestimmung erwihnt.

Botanisches Institut der T'schechoslowalischen Akademie der Wissenschaften, 252 43 Pra-
honice ber Praha, T'schechoslowaker.

Einleitung

Einer der bedeutendsten Vertreter das Ufergelinde grosser Wasserlaufe
kennzeichnender Artengruppen ist Huphorbia lucida Warpst. et Kit.
Pflanzen dieses Verbreitungstyps bezeichnen wir als Stromtalpflanzen; diese
Bezeichnung verwendete zum erstenmal Lorw (1878-—1879), spiter wurde
diese Art auch von Hrcr (1925 :173) und OBERDORFER (1962 : 593) so ge-
nannt. Obwohl es sich vom phytogeographischen Gesichtspunkt aus um eine
beachtenswerte Art handelt, wurde derselben weder in der Tschechoslowakei
noch im Rahmen ihres gesamten Areals eine angemessene Aufmerksamkeit
gewidmet.

In dieser Abhandlung halte ich mich an die Einreihung in die Gattung Kuphorbia L., wie es
dio meisten Autoren auch heute tun. Ich itbernehme daher nicht die Gliederung in kleine Gattun-
gen, in der die genannte Art in die Gattung TWthymalus J. GAERTN. unter der Bezeichnung
T. lucidus (WALDST. ot Krr.) Krorzsci et GArRCKE (of. Love A. et D. Love 1961 : 40) gehoren
wiirde. Die Art K. lucida gehort in don subgen. Ksula Prrs. soct. Esula subscct. Hsulae, zusammen
z. B. mit den Arten B. esula L., K. virgata WALDSsT. et KiT., H. salicifolic Host, E. agraria BIes.
und #. eyparissias L. Unsere Art wurde zum erstenmale von WarpsteiNn und Krramser (P rar.
Hung. 1 : 54, Tab. 54, 1802) aus d>m historischen Ungarn (p. 55) wie folgt beschrieben: ,,Crescit
in fossis alliisque locis humidis Comitatus Pesthinensis, Albensis, Tolnensis, Békesiensis et
Bihariensis, nes non in Banatu inter Orsovam et Ogradinam ad Danubium.” Der Typus wurde
im Herbarium PR unter dor Evidonznumm-~r 155814 hinterlegt.

Die infraspezifische Variabilitat der Art E. lucida dussert sich hauptsach-
lich im Verhiltnis der Linge zur Breite der Blitter. Einen hohen taxono-
mischen Wert kann man dieser Tatsache jedoch nicht zuschreiben. Die meis-
ten untersuchten Pflanzen gehoren zur nominaten Form f. lucida, zu der ich
aufgrund des untersuchten Herbarmaterials Exemplare zureihe, deren Blatter
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ein Verhiltnis der Breite zur Liange im Bereiche von cca 1 : 4 bis 1 : 7 auf-
weisen (Abb. 1). Pflanzen, die das Verhaltnis der Breite zur Linge 1 : 4 zu
Gunsten der Blattbreite tiberschreiten, kann man zur breitblattrigen Form
f. latifolia (Kocun) Propan (FI. R. P. Rom. 2 : 333, 1953) zureihen. Diese
Pflanzen kommen in der Tschechoslowakei (selten z. B. in der Elbegegend),
in Ruménien (Timigoara — PropaN 1953 : 333), in Polen (ABROMEIT 1926:769
fithrt aus dem Einzugsgebiet der Weichsel die breitblittrige Form als vor-

herrschend an) und sicherlich

m auch anderswo vor. Nur wenige
35 x D

x Pflanzen kann man zur schmal-

blattrigen Form f. angustifolia
(TauscH) status novus (Basio-
nym K. lucida f. angustifolia
Tavscun Herb. Fl. Bohem. N.
1359¢ ex OrT Catal. 42, 1851)
einreihen. Tn Bohmen gehoren
zu dieser Form (oder sie nihern
sich ihr) Pflanzen aus der Um-
gebung von Dacice, Sadska, Za-
luzany, Kladruby und Velky O-
sek. Zur schmalblattrigen Form
reihe ich Exemplare ein, die das
60 70 80 90 10 mo 10 150 mm Verhiltnis der Breite zur Linge
Abb. 1 Verhiiltnis der Linge (x) zur Breit dev Batter 1. 7 mi Gupsten der
(y) der Blatter von Elq;horbiwglucida V{"AL’I;:T( Blatt.]ange ausgcpra.'gter. iiber-
et KiT. im Rahmen des Gesamtareals. schreiten. Ich habe ]CWGIIS I—4
Blatter am Mittelteil des Sten-
gels oder die weiter oberen gemessen (die Blatter am unteren
Stengel sind kleiner, iiber der Stengelmitte am ldngsten, in der Rich-
tung zum Blutenstand werden sie kiirzer und breiter). Viele Herbarbelege
bestehen nur mehr aus Fragmenten (oft ist nur der Bliitenstand vorhanden)
und man kann daher ihre Form nicht eindeutig bestimmen. Der Wert weiterer
infraspezifischer Taxa, die aufgrund der Blattform beschrieben wurden, ist
zumindest zweifelhaft: B. salicifolia Wimm. et GraB., vy. linearifolic WiMm.
et GrAB., v. androsaemifolia WiLLp. ex Kocn, B. oblonga Kocu. Von den
restlichen Taxa kommt noch f. leiocarpa (Tausch) status novus (Basionym
E. lucida B. leiocarpa Tavscu ex Opiz Flora 12/2 : 117, 1829) mit glatten
Frichten und f. puberula 1. Por ex Propan (FI. R. P. Rom. 2 : 672, 1953)
mit besonders an der Spitze weichhaarigen bis drisigen Hillblittern in
Betracht. Im Hinblick auf die Blattform kann man als nominate Form die im
Werke WaLpsTrEIN et Krrameen Pl rar. Hung. 1 : Tab. 54, 1802 und in der
FI. R. P. Rom. 2 : Tab. 54/3, 1953 abgebildete Pflanze, als schmalblittrige
Pflanze dann die im Werke RurcurxsBacH Icon. FL. Germ. 15 : Fig. 4797,
1841 abgebildete Pflanze betrachten.

K. lucida kreuzt sich mit einigen anderen Arten der Gattung Kuphorbia subscet. Esulae. In der
Literatur werden z. B. angefihrt: . lucida x virgata (K. pseudolucida ScuUR), K. esula x lucida
(E. wagneri So6) und L. cyparissias ¥ lucida (Ii. wimmeriana WAGNER). Die Angaben stammen
aus Osterreich, Polen, der Tschechoslowakei, Ungarn und aus weiteren Liindern. Weiter wird
ein Bastard K. lucida « palustris (E. so6i SiMoN) angefithrt. Ich sah viele als Bastarde angegebene

Herbarbelege, es gelang mir jedoch nicht festzustellen, ob einer dieser Hybriden experimentell
bestéitigt wurde.
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Abb. 3. — Die Verbreitung von Euphorbia lucida WALDST. et KiT
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Bei der Bestimmung der Art E. lucide kamen oft Verwechslungen mit
anderen Arten der Gattung Huphorbia vor, so dass man bei der Kartierung
eine jede.Angabe, die nicht durch einen Herbarbeleg bestatigt war, kritisch
beurteilen musste. Beim Studium von Herbarmaterial konnten 8,2 9, falsch
bestimmte Belege festgestellt werden, wobei diejenigen Fille nicht einbe-
zogen wurden, in denen die richtige E. lucida als eine andere Art bestimmt
war (festgestellt nur bei E. palustris L.: von der Gesamtmenge der unter-
suchten als E. palustris L. bestimmten Belege waren 5 9%, K. lucida); einzelne
Belege waren iiberhaupt nicht bestimmt. Ich konnte daher nur solche Fille
weiterbehandeln, wenn die Art als K. lucida bestimmt war, tatsichlich
handelte es sich jedoch um folgende Arten: K. villosa WALDST. et Kir.
(kahle Formen) — in 3,1 %,, K. salicifolia Host — in 1,9 9%, K. palustris .. —
in 1,3 %, K. esula L. —in 1,3 % und K. virgata WALDST. et K1T. — in 0,6 9,
der Fille.

Als Unterlagen zur Kartierung im Rahmen der CSSR dienten Herbarien (BRA, BRNM, BRNU,
NI, OL, PR, PRC, SAV und SLO), thormuldngubbn und das Manuskriptmaterial zur Flora
der CSSR von Domin, die floristische Kartothek der Tschechoslowakischen Botanischen Gesell-
schaft und eigene Funde. Die in den Herbarien SAV und der Kartothek SAV (als BAV bezeich-
net) angefiithrten Lokalitéiten stellten mir aus dem vorbereiteten Manuskript fiir die Flora der
Slowakei die Kollegen Dr. J. Chrtek, CSec. und Dr. B. Krisa, CSe. liebenswiirdigerweise zur Ver-
fiugung. B. Kiisa vermittelte mir auch die Durchsicht der Sammlungen NI und OL. Im ganzen
standen mir aus der CSSR ca. 285 Angaben zur Verfiigung, die etwa 144 Lokalititen reprisen-
tieren. Die Karte des Gesamtareals habe ich aufgrund der zugiinglichen floristisch-phytogeogra-
phischen Literatur, der genannten Herbarien und aufgrund eigener Funde bearbeitet. Beide
Karten waren bereits meiner Kandidatsarbeit (Snavirx 1969) beigelegt. Ausserdem wurde in der
botanischen Literatur nur eine Verbreitungskarte (Kuzmawov 1963 : 147 — die Verbreitung
in Bulgarien) verdffentlicht.

Das Gesamtareal

E. lucida erweist sich als ein pontisch-pannonisches Florenelement mit
einer starken Verbreitungstendenz aus der Ukraine iiber Weissrussland in die
polnische Tiefebene. Thr kontinentaler Charakter ist sowohl aus der gesamten
geographischen Verbreitung (Abb. 2) als auch aus der eingehenden Forschung
in der Tschechoslowakei ersichtlich.

In Polen ist E. lucida in der Tiefebene, vor allem im Ufergelinde der Fliissse Oder (Olawa —
Cedynia), Warthe, Weichsel und des Bugs (angefangen von Brest) verstreut. Zusammenhiingend
schliesst sie an die Verbreitung in den westlichen Gebieten des europiiischen Teiles der UdSSR an:
am Neman gegen Grodno, im Gebiete von Polessje, im Norden und Nordosten am weitesten bis
in das Gebiet von Smolensk und Brjansk, am Dnepr gegen Siiden wahrscheinlich nur bis ins
Gebiet von Kiew, im Einzugsgebiet des Dnestr und in das Gebiet von Odessa. Dort kniipft sich
bereits die zusammenhiingende Verbreitung im Donaugebiet, vom Donaudelta bis ing Wiener-
becken, an. Die absolute Westgrenze des Primérareals bildet die Arclle an der Oder, eine isolierte
Arelle in Béhmen (6stliche Elbegegend und die Gegend von Mladd Boleslav) und eine ganz iso-
lierte Arelle in Bayern an der unteren Isar (Landshut, Plattling). Erst unliingst (1962) wurde ein
beachtenswertes als autochthon betrachtetes Vorkommen am Ufer des Gimbsheimer Altrheins
in Rheinhessen entdeckt (Kornmex 1963 : 10). Die zusammenhiéingende Verbreitung in Mihren
beginnt von Opatovice am Flusse Svratka (Schwarza) und erstreckt sich entlang der Flisse
Thaya und der unteren March, an der Donau vom Wienerbecken iiber die siidlichste Slowakei
nach Ungarn. In Ungarn wiichst unsere Pflanze hiufig im Ufergelinde der Donau, der unteren
Rab, der Drau, am Ufer des Balatonsees, bei Székesfehérvar und hauptsichlich 6stlich des
ganzen Theissgebietes. Entlang der Theissnebenfliisse reicht sic in die Ostslowakei, in die Trans-
karpatische Ukraine und nach Ruménien bis nach Siebenbiirgen. In Jugoslawien liegt die am
weitesten gegen Westen vorgeschobene Lokalitéit am See Cernigko Jezero in Slovenien, verstreut
ist unsere Pflanze in Bosnien und der Herzegowina, entlang des Naretflusses reicht sie bis nach
Dalmatien, in Serbien (einschliesslich der Wojwodina) wiichst sie hdufig im Norden der Tiefebene
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an der Donau und Theiss und dringt siidwiirts entlang d»s Morava- und NiSavaflusses vor. In
Bulgarien wichst F. lucida in dor ganzen entlang der Donau gelegenen Tiefebene, weiter entlang
der ins Schwarze Meer miindenden Flitsse (haupsiichlich in der Ebene entlang des Flusses Kam-
¢ija) und isoliert in der thrazisehen Ebene in deor Umgebung der Gemeinde Sadovo. Wahrschein-
lich reicht siec auch in das nordistlichste Griechenland. Aus der europiiischen Tirkei wird . lucida
f. latifolia von don Ufern dos Flusses Seimen-Deressi nahe seiner Miindung bei Kila in der Provinz
Istambul angelithet (AzNavour 1906 : 160, RecHINGER 1938 : 9, Kuan 1964 : 114).
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Abb. 2. — Das Giesamtareal von Huphorbia lucida WALDST. et K1,
kL IR 7

Angaben iiber das Vorkommen unserer Art an den Kiisten des Schwarzen Meeres in Kleinasien
erfordern eine neue Bestitigung [z. B. der merkwiirdige Standort, beschrieben als ,,collibus
marit.” in der Umgebung der Stadt Kiresiin (Kerasun) — TeaiHATcHERF 1860 : 162]. Bei éilteren
Angaben aus dem Kaukasusgebiet vermutete Lirskiys (in Grossaremv 1932 : 37), dass diese sich
auf die Art K. iberica Boiss. bezichen: in neuerer Zeit fithrt Korakovskis (1961 : 265) die Art
K. lucida aus dem Kolchisgebiet (Okumi, Gagida) an.

Ganz isoliert liegt die westsibirische Arelle in den Tilern der Fliisse Tobol und Tura (Krvrov
1935 : 1881), wobei ProcHANOV (1949 : 435) vermerkt, dass die westsibirischen Pflanzen trotz
des grossen Hiatus gegeniiber den mitteleuropiischen Pflanzen keine Unterschiede aufweisen.
In diesem Zusammenhang miissen noch die unbestitigten und ganz unwahrscheinlichen Angaben
aus Mittelasien (FEpDCENKO O. A. et B. A. FEpDCENKO 1916 : 312) erwithnt werden.

Sehr beachtenswert vom Gesichtspunkt der Phytogeographie und synantropen Botanik aus
sind die Angaben aus Deutschland und Holland iiberein verschlepptes Vorkommen von K. lucida
an einigen giinstigen Stellen (z. B. Ludwigshafen, Mannheim, Schwerin — Huar 1925 : 173;
Holland — HrukEgLs et OosTsTroov 1962 : 213). Nihere Angaben iiber die Art der Verschlep-
pung ausserhalb des primiren Areals sind nicht bekannt.
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Verbreitung in der Tschechoslowakei

In der Tschechoslowakei ist #. lucida ausschliesslich auf das Gebiet der
wirmeliebenden Flora — das Pannonicum beschrinkt (Abb. 3). Mehr als
zwei Drittel der Lokalititen (72,2 9%,) liegen im Bereich des Pannonicums,
alle bohmischen Lokalititen (25,7 9,) befin-
den sich im Bereiche des Subpannonicums
und nur die Lokalititen im Einzugsgebiet der
Flisse Ipel und Rimava (2,1 9,) gehdren in
den Bereich der pramatranischen xerother-
men Flora — das Matricum (in Sinne von Dos-
TAL 1960) (Abb. 4). Unsere Pflanze ist durch
das Vorkommen an die alluviale Ebene der
grossten tschechoslowakischen Tieflandfliisse
gebunden. Der kontinentale Charakter der
Verbreitung ist sogar ausgeprégter als z. B.
bei zwei weiteren Stromtalpflanzen Huphorbia
palustris L. und Allium angulosum 1.

In Bohmen ist #. lucida nur auf den 6stli-
chen Teil der Elbegegend beschriankt, gegen
Westen endet ihr Vorkommen bei der Ge-
meinde Velenka. Die meisten Lokalititen wur-
den aus dem Ufergelinde der Elbe zwischen
der Stadt Kolin und der Gemeinde Velenka. Sp EP M
hauptsichlich aus der Gegend von Podébrady
angefithrt; weiter gegen Osten wird das Vor- i —
kommen auffallend seltener (gegen Kladruby
n. L..). Am ostlichen in Bohmen liegt die iso- Abb. 4. — Verhsltnismsesige
lierte Lokalitit bei Dasice; diese ist eine der Vertretung der Lokalititen von
altesten bekannten Lokalititen in Boéhmen Fuphorbia lucida WALDST. et
(mit dem altesten von MANN im J. 1819 ge- :“T' 38 def) Seraichen der piys

5 o 2 ogeographischen Gliederung
sammelten Herbarbeleg). Diese Lokalitit ist Mot Caohos holcnmnke B
vielleicht mit der Angabe .,Wiesen beim Fliiss- Subpannonicum, BP = Eupan-
ohon Lodrantka unterhalb der Gemeinde Ca- nonicum, M = Matricum).

¢ bzw. auch mit der Angabe ., Furt bei La-

ny“ identisch oder es handelte sich um einige nahe gelegene Lokalitaten.
Spiter wurde K. lucida bei Dagice noch einigemale gesammelt, der letzte
Beleg stammt aus dem J. 1887. Spéitere literarische Angaben stiitzen sich
offenkundig nur auf alte Funde. Heute wiichst diese Art mit hochster Wahr-
scheinlichkeit nicht mehr an diesen Stellen. Das Fliisschen Lodrantka ist
reguliert, so dass das gradgerichtete, steinige Flussbett, in der Umgebung
fast ohne Gebiische, sowie auch die meliorierten Wiesen keine geeigneten
dkologischen Bedingungen der Art E. lucida bieten. Trotzdem haben sich hier
einige, anderswo zusammen mit K. lucide wachsende Arten erhalten. Im
J. 1970 konnte ich dort z. B. Allium angulosum L.. Teucrium scordium L.
u. a. m. verzeichnen.

257 %
72,.2%

21%

Es war nicht leicht, die Lokalitit von Oriz ,,Radovesicer Revier (CrLakovsky 1871 : 123)
zu identifizieren. In der Elbegegend bestehen zwei Gemeinden Radovesnice; die erste liegt
stidwestlich von Kolin, mit der SKALICKY (1967 : 34) eine andere, von Oriz in der Botanischen
Topographie Boheims (2 : 282, 1825) als ,,Radowesnizer Revier, Hft. Podébrad® angefiihrte
Lokalitéit irrtiimlich identifiziert. Die oben genannte Gemeinde Radovesnice bei Kolin gehorte
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allerdings frither zur ehemaligen Herrschaft Radovesnice und Veltruby (Korvika 1895 : 1186),
wogegen die Gemeinde Radovesnice, zwischen den Gemeinden Zizelice und Némdéice siidlich des
Flisschens Cidlina liegend, zur ehemaligen Herrschaft Podébrady gehorte. Ich besuchte die
Umgebung beider Gemeinden. Bei Radovesnice sidwestlich von Kolin habe ich im J. 1970 £. lu-
cida nicht gefunden (im Tal oberhalb der Gemeinde wachsen von Sumpfarten z. B. Scrophularia
umbrosa Dum., Geranium palustre L., Hypericum tetrapterum Frirs, Polygonum amphibium L.
u. a. m.). Dagegen fand ich K. lucida bei Radovesnice zwischen den Gemeinden ZiZelice und
Némcice im J. 1972 in der 6stlich der Gemeinde Ohare liegenden Fasanerie. Am Rande des Waldes
bei der Lichtung nahe dem Bache fand ich etwa 25 Pflanzen zusammen z. B. mit Hypericum
tetrapterum FRriEs, Galium boreale L., Tetragonolobus maritimus (L.) Rorm, Salix repens L., Inula
salicina L. u. a. m.

Viele der Lokalititen im Elbegebiet gehoren heute nunmehr der Ver-
gangenheit an. An einigen Lokalitaten habe ich E. lucida vergebens gesucht
(z. B. bei Pecky, Ratenice, Blato u. a. m.). Diese Art begann offenkundig am
Anfang des 20. Jahrhunderts rasch zu verschwinden, als umfangreiche Ein-
griffe des Menschen in die Natur der Elbegegend stattfanden. Eine bis heute
dank dem Schutz des unweit gelegenen Naturschutzgebietes bestehende Lo-
kalitat liegt z. B. bei der Gemeinde Velenka, wo verhiltnisméssig wenige
Exemplare in einer Wiesengesellschaft am Waldrand zusammen mit Salix
repens L., Lithospermum officinale L., Symphytum bohemicum ¥. W. ScEMIDT
u. a. m. wachsen.

Eine beachtenswerte isolierte Arelle am Rand der Elbegegend bilden zwei Lokalitéiiten in der
Gegend von Mladé Boleslav (Btezno und ZaluZany). Die dritte Angabe ,,Mlada Boleslav‘®
(VizerELM 1897 PRC) bezog sich wahrscheinlich auf die Sumpfwiesen beim Hofe Zaluzany nahe
von Mladé Boleslav. An dieser Lokalitiit sammelte noch Poprira am Ende des 19. und anfangs
des 20. Jahrhunderts ausser K. lucida auch noch Allium angulosum L., Sium latifolium L. var.
longifolium PrESL und Teucrium scordium L. (PoppERA 1904 : 319, 332, 334). In der weiteren
Umgebung sind heute meistens nur Felder. Dagegen hat die zweite historische Lokalitéit beim
Teiche Vrazda beim Hofe Matrovice nahe Brezno trotz der voriibergehenden Auflassung des
Teiches zumindest teilweise ihren Charakter erhalten kénnen (feuchte Wiese, sumpfiges Suidufer,
Hain am Siidufer). DuMEK (1935 : 287) schrieb von dem bereits ,,aufgelassenen Teiche Vrazda‘;
auch auf den Karten aus den Jahren 1937 und 1938, ebenso auf der Bodenkarte aus dem J. 1939
(Nagmr 1939) ist der Teich Vrazda nicht mehr eingezeichnet, derselbe ist jedoch auf den von
J. R. Vinimek und J. Bursix im ersten Drittel des 20. Jahrhunderts herausgegebenen Karten
verzeichnet. PopPERA (1904 : 317, 320, 331) fithrte vom Teiche Vrazda ausser K. lucida auch
Carex buxbaumii WABLENBG., Salix pentandra L. und Viola stagnina KiT. an. Ich selbst sammelte
in der Umgebung im J. 1972 (der Teich Vrazda ist wieder erneuert) z. B. Silaum silaus (L.}
ScuiNz et THELL., Symphytum bohemicum ¥. W. Scamipt, Hypericum lelrapterum FriEs, Bilder-
dykia dumetorum (L.) Dum., Sium latifolium L., Ranunculus lingua L., Scrophularia umbrosa
Dum. u. a. m. H. lucida wurde jedoch nicht gefunden. Der 27 km lange Wasserlauf der Klenice
bildete fortschreitend vom élteren Pleistozéin an eine breite Talau, wie eine solebe im Einzugs-
gebiet, des Flusses Jizera (Iser) an keinem anderen Zufluss vorkommt. Dieses zwischen dem Kessl
von Bousov und Mladé Boleslav gelegene Sedimentbassin wurde zum Residuum bedeutender
feuchtigkeitlicbender Sumpfpflanzen, ja sogar einiger typischer Stromtalpflanzen (. lucida
Warpst. et Krr., Allium angulosum L., Teucrium scordium 1..).

In Méhren und der slowakischen Tiefebene Zahorie ist das gesamte Vor-
kommen von E. lucida in der Gegend der Unteren Thaya etwa von der Miin-
dung des Tlusses Svratka flussabwirts und auf den Abschnitt des March-
flusses zwischen Tvrdonice und der Miindung der March in die Donau kon-
zentriert. Den Rest eines ehemaligen wahrscheinlich zusammenhéngenden
Vorkommens auch entlang des unteren Svratkaflusses bis in die Gegend
stiidlich von Brno (Briinn) stellt, vom Jahre 1864 bis zum Jahre 1920, das
Vorkommen auf den Wiesen zwischen den Gemeinden Bluéina und Opatovwe
und Zidlochovice dar. An der Thaya oberhalb der Gemeinde Musov wurde
diese Pflanze nicht mehr gesammelt, obwohl die Okotope giinstig sein
konnten. Auch im Ufergcldnde der March in der Gegend von Hodonin bis in
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die Gegend von Uherské Hradisté, gegebenenfalls auch stromaufwirts, sollte
diese Art aufgrund der bestehenden ékologischen Bedingungen nicht fehlen;
konkrete Angaben von hier fehlen jedoch. Die einzige literarische Angabe
Uherské Hradigté (Scnnocn ap. FoRMANER 1892 : 255) ist nicht belegt.

Das Vorkommen unserer Pflanze in der Slowakei ausser der erwihnten
Tiefebene Zahorie ist nur auf die wirmsten Gebiete der siidlichen Slowakei be-
schrankt. Ein isoliertes Vorkommen liegt in der Umgebung von Pezinok,
flussabwiirts am Wasserlaufe Cierna Voda fehlt jedoch E. lucida. Thre Absenz
ist auch in der ganzen nordwestlichen Hilfte der Insel Zitny ostrov (Schiitt-
insel) zu verzeichnen, wo eine xerotherme Vegetation vorherrscht und Auen-
boden fehlen. Warum FE. lucida direkt am Donaufluss erst unterhalb der
Gemeinde Gabéikovo und an der Kleinen Donau erst unterhalb der Miindung
des Flisschens Dudvah bekannt ist, kann einzig nur durch eine ungeniigende
floristische Erforschung, vor allem in der Vergangenheit, erklirt werden. In
der Waaggegend kommt unsere Pflanze von der Waagmiindung bis zur Stadt
Sala und vereinzelt bis zur Gemeinde Dvorniky vor. Verhéltnismiissig hiufig
ist sie am unteren Nitrafluss und einigen Zufliissen (Zitava, Bach Sladec-
kovsky potok). Einige Tokalititen befinden sich_im Donaugebiet ostlich von
Komidrno, hauptsachhch in der Umgebung von Sttrovo. Am Hronfluss habe
ich, ausser an seinem untersten Lauf bei Kamenice n. Hr., eine einzige iso-
lierte Lokalitit bei Jur n. Hr. gefunden. Ahnlich ist . lucida am Ipelfluss,
ausser an seiner Miindung, vorldufig nur angefangen von der Gemeinde Balog
n. Iplom bekannt.

Aus dem Bereiche der pramatranischen xerothermen Flora ist unsere
Pflanze ausser dem Vorkommen am Ipelfluss nur von zwei Lokalititen be-
kannt — belegt von Rimavska Sobota und ein ungewshnlicher Standort auf
den Hingen oberhalb der Gemeinde Janice (diesen Beleg habe ich nicht ge-
gehen). Ein ziemlich haufiges Vorkommen findet sich erst in der Ostslowa-
kischen Tiefebene im Einzugsgebiet der Fliisse U, untere Laborec, Latorica
und Bodrog.

Aus den aus der CSSR genannton Angaben ist die irrige Angabe aus Nordmiihren ,,An den
Ufern und im Schotter der Be¢va bei Weisskirchen (Hranice) (ScHLossErR 1843 : 309) auszu-
scheiden; von der Gemeinde Usti bei Hranice fithrte auch Voot (1856 : 244) diese Art an. Das
Vorkommen in dicsem Gebiete schied bereits ForMANmk (1892 : 255) aus, indem er schrieb
,,Die Angaben von Schlosser an den Ufern des Bec¢vaflusses bei Hranice beruhen sicherlich auf
einem Irrtum.

Okologische und phytozonologische Charakteristik

E. lucida ist ein kennzeichnender Begleiter grosser Tieflandsflissse. Auch
wenn sie manchmal in eciner Entfernung von mehreren Kilometern vom
eigentlichen Wasserlauf wichst, so handelt es sich meistens um im Gebiet
des Flussbeckens liegende Lokalititen die zumindestens in der Vergangenheit
vom Hauptwasserlauf beeinflusst waren. Dies ist heute z. B. auf der Insel
Zitny ostrov und anderswo im Donaugebiet, in der Ostslowakischen Tiefebene
und im Elbegebiet der Fall.

E. luctda wichst auf sumpfigen Wiesen, an sumpfigen Ufern langsam
fliessender Fliisse und ihrer toten Arme, in sumpfigen Auenwildern und in
Weidenbestinden, in Wiesengriaben, an Bewdsserungskanilen, auf feuchten,
alluvialen Weiden. Die meisten Biotope mit /. lucida sind durch periodische
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Uberschwemmungen, einen hohen Grundwasserspiegel und Auboden gekenn-
zeichnet. K. lucida bevorzugt Boden mit einem hohen Nihrstoffgehalt.

Laut OBERDORFER (1962 : 593) gehort K. lucida zu den Charakterarten
der Ass. Veronico longifoliae- uphorbietum palustris KorN. 1963 (= Huphor-
bietum palustris OBERD. 1957) aus dem Verbande Filipendulion (Br.-Br. 1947)
Lonum. 1967. Sie kommt auch in den Gesellschaften der Verbiande Molinion
W. Kocn 1926 und Senecion fluviatilis Tx. (1947) 1950 vor, reicht jedoch auch
in die Mantelgesellschaften von Auwildern und in die Gesellschaften der
eigentlichen Auwilder, besonders aus dem Verbande Salicion albae (TX. 1955)
MULLER et GORS 1958.

Bei der Erforschung der Uferflora der Unteren Donau in Rumiinien, im J. 1971, habe ich die
Art E. lucida z. B. auf der Insel ,,Insula mica a Brailei** nahe des Hafens Bréila beobachtet
(s. Taf. XVIII und XIX). Sie wiichst dort an Sumpfrindern mit Althaea officinalis 1., Galega
officinalis .., Butomus umbellatus L., Rorippa austriaca ((RANTzZ) Brss., Fuphorbia palustris L.,
Alisma lanceolatum Wirh., Saliz alba 1. u. a. m. Am 15. August waren die meisten Friichte be-
reits abgefallen, was bedeutet, dass reife Samen in der Innundationszone noch. durch die sommer-
lichen Uberschwemmungen verbreitet werden kénnen, die an der Donau im Juni ihren Hohepunkt
erreichen. K. lucida wuchs bei Braila auf den Boschungen eines kiinstlichen Dammes, der durch
Weidengeflecht und Steine gefestigt war. Durch ihr miichtiges Wurzelsystem mit zahlreichen
Adventivknospen trug . lucida zur Festigung des auf geschiitteten Dammes bei, was man auch
in der Praxis erproben konnte.

°C/Januar mm/Jahr
® Bohmen u.Mdhren
. x  Slowakei

-4 K|
-3 600
" 5

500}
-1 3

18 19 20 °C/Juli 8 9 10 °C/yahr
Abb. 5. — Die thermische (durchschnittliche Lufttemperatur im Januar und Juli) und ombro-

thermische (durchschnitliche Jahrestemperatur und jéhrlicher Gesamtniederschlag) Charakteristik
der Verbreitung von Euphorbia lucida WALDST. et KiT. in der Tschechoslowakei.

Die Charakteristik der #. lucida-Lokalititen weist vom Gesichtspunkt des
Makroklimas aus eine deutliche Tendenz zu niedrigen Niederschligen wihrend
des Jahres und insbesondere wihrend der Vegetationsperiode, im Sommer
auch zu hohen Temperaturen auf. In der Tschechoslowakei besiedelt E. lucida
Gebiete mit einer durchschnittlichen Lufttemperatur im Januar von —1 bis
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—2 °C (in der Umgebung von Rimavskd Sobota und in der Ostslowakischen
Tiefebene von —3 bis —4 °C), im Juli von (18 ~)19-—21 °C, mit einer durch-
schnittlichen Jahrestemperatur von (8-—)9 bis massig ither 10 °C, mit einem
jahrlichen Gesamtniederschlag von 500—600(—650) mm (Abb. 5) und mit

=

einem durchschnittlichen Gesamtniederschlag wihrend der Vegetations-
periode (unter 300--) 300—350(—400) mm. Es sind dies in der CSSR charak-
teristische Gebiete fiir eine Verbreitung von Arten mit kontinentalem vor
allem pontisch-pannonischem Charakter.

Die meisten Lokalititen in der Tschechoslowakei liegen in Seehdhen big
200 m, nur etwa 7 %, der Lokalititen befinden sich zwischen 200 und 250 m
i. d. M. In Bohmen sind die am hichsten gelegenen Lokalititen in der Klbe-
gegend — Némdice (cca 230 m ii. d. M.) und Dasice (cca 227 m . d. M.); in
der Slowakei Rimavska Sobota (cca 208 m . d. M.).

Ubersicht der Lokalitidten an einzelnen Fluss-Systemen
in der Tschechoslowakei

Territorium fluviale fluminis Labe

Ad opp. Dasice (MaNN 1819 ap. CELAKOVSKY 1871% : 123 et 1873%: 119, 1819 ap. HADAC J.
et 5. HADAC 1948* : 95, 1820 PR, s. d. PRC; Oriz 1822b* : 270, ap. REICHENBACH 1832% : 763;
Tavscr ap. OrT 1851a* : 42; KaBLikOVA 8. d. BRNU et PR; leg.? 1867 PR; leg.? 1887 BRNU).
— Prati tractus pr. pag. Lany u Dagic (Ko$TAL ap. HApa¢ J. et B. HapAC 1948% : 96). — In
pratis ad flum. Lodrantka pr. pag. Casy, copiose (leg.? 1887 BRNU; Ko&T4r, ap. CELAKOVSKY
1890d* : 476, ap. Hapa¢ J. et E. HADAC 1948* : 96; VLCEK et PROKES 1909* : 36). — Ad pag.
Kladruby n. Lab. (leg.? s. d. PR; CErakovsky 1871% : 123 et 1873% : 119; Hapad J. et . HADAG
1948* : 95). — In silvis Dubina haud procul ab opp. Kolin (Opiz ap. CELAKOVSKY 1871% : 123
et 1873* : 119). — Ad pag. Nové Dvory (VeseLsKY 1852 PR, ap. UrLAxovskyY 1871% : 123). —
Ad pag. Radovesnice (Oriz ap. CeraxovsgY 1871% : 123 et 1873% : 119). — In phasianeto versus
orient. a pag. Ohaie haud procul a pag. Radovesnice (Snavirx 1972 PR). — Ad pag. Némcice, in
pratis uliginosis cum Sesleria uliginosa Oriz (VLACH 1933* : 107). — In phasianeto Badov dicto
ad pag. Velky Osek ((rrakovsky 1882 PR). — Pr. pag. Velky Osek (Pordx 1882 PR(C; Crna-
KOVSKY 1883% : 756 et 1884c* : 51; FrREIBERG 1906* : 95; herb. MikrS 1929 PRC). — Pr. pag.
Libice n. Cidl. (TauscH s. d. PRC; Oriz ap. CELAKOVSKY 1873* : 119; REuuss jun. 1862% : 238;
leg.? 1867 PR; Crrakovsky 1871% : 123; PorAx 1876% : 126; leg.? s. d. PR). — Ad opp. Méstec
Kralové (Frumrre 1906* : 95). — In pratis Blato dictis haud procul a solitudine Blato (Or1z
ap. CELAKOVSKY 1873% : 119; Ruuss jun. 1862 PR et PR, 1862% : 238; Cunakovsky 1871% ; 123).
— Ad opp. Podébrady (Oriz 1836 PR, s. d. PRC; Vanpas 1889 PR). — Salicetum ad ripam
sinistr. flum. Labe versus merid.-orient. ab opp. Podébrady (Prrrs 1938 PRC). -~ Ad pag.
Kreckov (Ruuss jun. 1862% : 238; (rrARovsKY 1871% : 123 et 1873% : 119; Sovkur 1925 PR).
— Ad pag. Kluk (FreEmBErRG 1906* : 95). — Inter pag. Patek et Okiinek (VizarrLm 1901 PRC). -
Ad opp. Nymburk (VieTu¢ka 1849 PR). — Ad pag. Ratenico (FrREIBERG 1906* : 95). — Ad pag.
Petky (leg.? 1867 PR; Crrakovsky 1871% : 123; Frumrrc 1906* : 95). — In pratis inter pag.
Peiky et opp. Podébrady (Opiz ap. UELAKovsKY 1873% : 119; PonAx 1876% : 126). — Ad pag.
Kamenné Zbozi (LENESEK ap. CELAKOVSKY 1890d* : 476; KAurMan 1947 —1948 : 96). — Ad
opp. Sadskd (FrEIBERG 1906* : 95; MaTTAUCH 1935 PRC). — Haud procul a castro in opp. Sadska
(Hansaire ap. CELAKOVSKY 1883* : 756; VurTErRYN 1939 PR). — In fossis ad meridiem versus
opp. Sadské (leg.? s. d. PR). — Ad pag. Kostomlaty (VeLENovsky 1885 PR(; ('ELAKOVSKY
1887e* : 54). — Ad phasanietum haud procul a pag. Hradistko (Hanserre ap. CELAKOVSKY
1883%* : 756). — Ad pag. Hradistko (FrEIBERG 1906* : 95). — Ad pag. Velenka (Domin 1902
PRC: Anonymus [VELENOVSKY et DomiN] 1904* : 27). — In silvis Kersko pr. pag. Velenka
(VesenLY 1923 PRC; Kumka ap. RorruNa 1925% : 97; CarTrex 1970; Stavik 1971 PR.) — In
silvis Poritanskd Doubice pr. pag. Velenka, raro ((UELAROVSKY 1886¢* : 25). — Ad pag. Poiidany
(Vanpas 1887 PR).

* Die in der Ubersicht mit einem Sternchen (*) bezeichneten Literaturangaben weisen auf
die Bibliographio zur Flora der CSR (Furix et Domin 1960) hin und werden aus Raumgriinden
in der Ubersicht der beniitzten Literatur nicht angefiihrt.
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Territorium fluviale fluminis Jizera

Ad marginem silvae versus merid. a piscina Vrazda pr. pag. Biezno, valde copiose (PODPERA
1895 BRNU, 1904e* : 330, 1938b* : 9 et 20 [sep.], ap. Novorny 1967 : 104, 1971 : 97). — In
prato paludoso pr. pracdium Zaluzany ad urbem Mladé Boleslav (Vituernm 1897 PRC; Popriira
1897 BRNU et PR et PRC, 1904e* : 330, 1938b* : 20 [sep.], ap. NovoTNY 1967 : 104, 1971 : 97).
— Ad opp. Mlada Boleslav (Vinurenm 1897 PRC).

Territorium fluviale fluminis Svratka

Ad pag. Opatovice (Poppiira 1913 BRNU). — In fossis et pratis inter pag. Blu¢ina et Opato-
vice (BiLy 1920 BRNM et BRNU). — In pratis pr. pag. Blu¢ina (N1essn 1864a* : 37, ap. OBORNY
1884* : 285, ap. FoRMANEK 1892% : 255).

Territorium fluviale fluminis Dyje

Ad pag. Dolni Dunajovice (Posrisin 1947 BRNM). — Ad pag. MuSov (Trusrr 1899 BRNM;
Biny 1922 BRNM et BRNU; SovtkovA 1953 BRNM). — Ad, pag. Dolni Vostonice (ForRMANEK
1884g* : 413, 1892% : 255). — Ad pag. Strachotin (Rorur 1893 BRNU; leg. 1904 BRNM; Pop-
ritra 1934 BRNU). — Ad opp. Hustopede (CENEK s. d. PRC). — Ad pag. Pavlov (SeprsTa 1878
PRC, ap. Busprra 1882a* : 120; ScHIERL ap. FoRMANEK 1892%* : 255; leg.? s. d. BRNM). — Inter
pag. Popice et Pavlov (Czrzex 1878 BRNU). — Ad pag. Nové Mlyny (ScHIERL ap. OBORNY 1891%*:
180, ap. ForMANEK 1892%: 255, 1897 BRNM). — Ad pag. Bulhary (Svza 1911 BRNM). — Ad. pag.
Pritluky (Scniern 1889 PR; Stanitk 1922 BRNU; ZarneTinEr 1930 BRNU; Laus 1933 PRC,
1937 BRNU et SLO; Krist et soc. 193¢ BRNM, BRNU, PR, PRC et SLO, ap. Popritra
1936* : 124). — Inter pag. Rakvice ot Pritluky (Popeiira 1934 BRNU). — Ad pag. Rakvice
(Laus 1937 : 58). — Ad pag. Zajeci (Laus 1914 BRNU). — Inter pag. Lednice et Rakvice (WinpT
1905 BRNM). - Ad pedem collis Pavlovské kopee (ScHREIBER s. d. PRC). — In luco sinistrorsum
a via publica inter pag. Podivin et Lednice (TruBEr 1899 BRNM). — Ad, pag. Lednice (HocH-
STETTER ap. MAkowskr 1863b* : 179; HocusteTTER et Nrmssn ap. OBorRNY 1884* : 285, ap.
FormANEk 1892* : 255; WinpT 1909 BRNM; NitsL s. d. BRNU; Teusir 1913 BRNM; PoppPiERA
1947 BRNU; So7ik 1957 PR; MENCL 8. d. PRC; leg.? s. d. PRC). — Ad pag. Podivin (UscHTRITZ
ap. Magowskr 1863b* : 179; HAvEK 1916* : 252; Stantk 1920 BRNU; WiBer 1933 PRC). —
Ad meridiem versus pag. Podivin (MLrLur 1946 BRNU). — Inter pag. Podivin et Pritluky
(UecHTRITZ ap. OBORNY 1884* : 285, ap. ForMANEK 1892* : 255). — In pratis inter pag. Ladna
et Lednice (RotaE 1893 BRNU). — In luco haud procul a pag. Sakvice versus pag. Strachotin
(ForMANEK 1892%* : 255; Stanfk 1922 BRNU). — Ad opp. Bieclav (BAYER ap. MAKOWSKI
1863b* : 179, ap. OBorRNY 1884* : 285, ap. FormMANEK 1892* : 255; Havek 1916* : 252). — Ad
pag. Stard Bieclav (ForMANEK 1892* : 255). — Ad pag. Postornd (ForMANEK 1892% : 255).

Territorium fluviale fluminis Morava

Ad pag. Tvrdonice (PreBavERr 1921 BRNU). — In silvis Adamov haud procul a pag. Brodské
(Krziscue 1853 BRA, 1857* : 92, ap. NEILREICH 1859* : 303, ap. Kwarp 1865b* : 165). — Secus
flum. Morava inter opp. Bieclav et Marchegg (Brok 1892* : 550). — Secus flum. Morava inter
opp. Bieclav et pag. Devinske Jazero (Mikes 19381* : 149). — In pratis Mokré luky dictis [Abrod]
haud procul a pag. Velké Levare (PTacovsKyY 1927 et 1929 BAV; Furix 1948 SLO; Sou¢kovA
1949 BRNM; BosA¢rovA 1963 BRA). — Inter prata Mokré luky dicta [Abrod] et pag. Zavod
(Ruzréra 1951 BAYV). — Ad pag. Velké Levare (Carrek et Kitisa 1964 PRC). — Ad pag. Za-
horska Ves (Wornrrrt 1915% : 59). — Inter pag. Zahorska Ves et Jakubov (DuceN, GAVER et
ScHErFFER 1923* : 93). — Ad pag. Plavecky Stvrtok (Posri$in 1948 BRNM). — Ad alveum ve-
tustum Labske Jazero dictum (Ruziéka 1954 BAV; SoudkovA 1954 BRNM). — Ad pag. Lab
(Furdix 1944 SLO). — Ad pag. Vysokd pri Mor. (KrisT 1937e* : 53, 1939b* : 44). — In paludibus
inter pag. Zohor et Vysoka pri Mor. (DEGEN, GAYER et ScHEFFER 1923* : 93; KrisT 1936 BRNU).
— Pr. praedium Novy Svet (Decun, GAYER et ScHErFFER 1923% : 93). — Devinska Kobyla
(Pradovsry 1925 BAV).

Territoria fluvialia fluminum Dunaj, Maly Dunaj, Dudvah, Vah, Nitra, Hron
et Ipel
Ad pag. Pezinok (Honusy 1886 BRA, 1911 PRCU). — In fossis secus viam publicam ad pag.

Viniéné (Hornuny 1900a* :93). — Ad pag. Dunajskd Streda, Jurova, Vrakun et Gabéikovo
(Restrny 1867b* : 53). — Inter pag. Gabéikovo et Topolovee (ScaHipLAY 1963 BAV). — Ad pag.
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Hrobonovo 1939 SAV). — Ad pag. (Calovo (Haveg 1914* : 507; HL.»\VVA(EEK 1954 BAYV). — Ad
pag. Medvedov (FuTdk 1963 BAV; Scuipray 1963 BAV). — Ad pag. Cicov, in luco trans vallum
ap. stationem haustoriam, in locis pluribus (Svavik 1966 ms.). — Pr. praedium Pannonia haud
procul a pag. Dvorniky (FErRAKOVA ot Juiko 1970 : 57). — Ad opp. Sala (NABELEK 1937 BRA;
Furdx 1949 SAV). — Pr. praedium Pustatina Bab haud procul a pag. Selice (Knapp 1879% : 69).
— Ad viam ferream Trnovec n. Vah.; praedium Apollo dictum; ad stationem Tvrdosovee (CHRTEK,
KRisA et SLAViKOVA 1970 ms.). — Ad pag. Opatovsky Sokolec (GAvEr 1916a* : 51). — Ad ripam
sinistr. flum. Maly Dunaj haud procul a statione haustoria versus septentr.-occident. a pag.
Kolarovo (Stavix 1966 ms.). — In pascuis udis prope pag. Koldrovo (Krist 1938 BRNU;
Magr$4AxrovA 1959 : 31). — Inter pag. Koldrovo et Zemianska Oléa (KrisT 1938 BRNU, 1939b* :
44). — In paludibus inter pag. Koldrovo et Koméarno (GAver 1916a* : 51). — Ad ripam flum.
Maly Dunaj pr. praedium Cerhov (OsvadiLovA 1954 OL). — Loca humida ad ripas sinistr. flum.
Nitra pr. praedium Léndor ps., versus septentr. ab opp. Komdrno (CarreEx, Kiisa et SLAVIKOVA
1970 PRC). — Inlocis paludosis Komocin dictis pr. flum. Nitra (ripa sinistra) inter pag. Martovee
ot Landor ps. (Currek, KitfsA ot StavikovA 1970 PRC). — In paludibus ad valle et ad ripam
sinistr. flum. Vah versus occident. a pag. Hliniky (Snavik 1966 PR). — In pratis af flum. Nitra
pr. pag. Martovee (Osvatinova 1954 NI et OL). — In ripa sinistr. flum. Zitava ad pontem pr. pag.
Martovee (Snavik 1965 PR). — In pratis pr. pag. Ulany n. Zitavou (MAJovsky 1948 SLO). —
Ad pag. Martovee (Furdx 1949 SAV; KrASTErskY 1952 PR). — In paludibus pr. praedium
Landor ps. (Furdr 1949 SLO). — Inter pag. Martovee et Landor ps. continue; ad solitudinem
Komarno-tehelia; pr. praedium Dulov dvor; ad pag. Iza, Patince et Patince-kupele (CHRTEK,
KRisA et SpavikovA 1972 : 64). — In locis ruderalibus et ad vias in insula Apalyi haud procul
a opp. Komdérno (Dosrin 1960 OL; OsvadinovA 1960 NI). — In ripa sinistr. flum. Maly Dunaj
ad lanienam in opp. Komérno; in ripa regulata flum. Dunaj ad pontem in insula (AlZbétin ostrov)
in opp. Komérno (CarTER, KRfsA et StavirkovA 1972 PRC). — In locis humidis in aggere flum.
Dunaj inter pag. I#a et Patince (CHRTEK, Kiisa ot StavikovA 1970 PRC). — Ad pag. Cenkov
(FEICHTINGER 1864* : 283, ap. NErtrEicH 1859* : 303; KERNER 1876* : 28). — Ad ripam dextr.
flum. Hron ad pontem pr. pag. Jur n. Hr. (Stavix 1965 PR). — In paludibus ad viam ferream
inter viaductum viae in pag. Chlaba ot inter pontem trans flum. Hron pr. pag. Kamenica n. Hr.
(S074x 1956 PR). — Ad. opp. Stérovo inter flum. Hron et Dunaj (Krist 1933 BRNU). — Ad
ostium flum. Hron in flum. Dunaj ad opp. Stirovo (DotoLoMaNskY 1958 BRA). — In pratis ap.

viam ferream pr. opp. Sttrovo (Spubirovi et Kr$xovA 1954 NI et OL). — In pratis versus
septentr.-orient. ab opp. Sturovo (SvoBopovA 1972 : 8). — In pratis uliginosis ad flum. Dunaj

pr. pag. Kovadéov (Suza 1929 BRNU). — Ad pag. Chlaba (S¢mrra 1955 SAV). -~ In pratis udi
versus orient. a pag. Balog n. Iplom (SvoBopovA 1962 NI, 1972 : 8).

Territorium fluviale fluminis Rimava

Ad opp. Rimavské Sobota (FiBry 1862 et 1868 BRA, 1867* : 83, ap. NEmLrEIcH 1866* : 88;
T. BnaTrny 1947 BRA). — In devexis super pag. Janice, aliter non visa (HENDRYCH 1968 : 138)
[habitatio inusitata].

Territoria fluvialia fluminum Uh, Laboree, Latorica, Bodrog et Tisa

Ad ripam paludosam flum. Uh pr. pag. Pavlovee n. Uh., loco Kapoviia (Dostirn 1947 OL). —
Ad pag. Stretava (Furix 1950 BAV). — Ad pag. Vojany (Buc¢uk 1932* : 88; Kavka 1935 BRA).
Ad pag. Izkovee (Furix 1950 BAV). — Ad pag. Malé KapuSany (FuTdk 1950 BAV). — Ad ripam
flum. Latorica ap. opp. Vel'ké Kapusany, loco Szapat (DosTArn 1952 OL). — Ad casam venatoriam
ITka haud procul a pag. Leles (FuTix 1950 BAV). — In agrisirrigatis [Oryza sativa] ap. pag. Leles
(DosTAr 1952 OL). — Ad pag. Solni¢ka (Futdx 1950 SAV). — Ad ripam alvei vetusti ad margi-
nem silvae Mlynsky kit versus septentr. ab opp. Zemplin (StAavik 1967 PR). — Ad pag. Velky
Hores (Cavzer 1905* : 322). — Ad flum. Bodrog ap. pag. Borga (leg.? s. d. SLO).

Souhrn

Euphorbia lucida nalezi k charakteristickym pofiénim rostlindm, doprovézejicim velké nizinné
toky. Trebaze se jedné z hlediska fytogeografického o zajimavy druh, nebyla mu doposud véno-
véna ani v Ceskoslovensku, ani v rémei celkového arealu patiiénd pozornost.

Intraspecifickd variabilita u tohoto druhu se projevuje piredev&im v poméru délky k sitce list
Kroms nominatni formy lze odlisit Sirokolistou formu f. latifolia a tizkolistou formu f. angustifolia.
Na zaklad$ jinych znakt jsou odlisovany jestd f. letocarpa a f. puberula. Z kiiZencl se uvadsji
B. lucida x virgata (E. pseudolucida), E. esula X lucida (E. wagneri), E. cyparissias X lucida

129



(E. wimmeriana) a H. lucida X palusiris (K. soéi). Na zakladé revize herbafového materialu
byly zjistény asté zdmény druhu K. lucida, a to s druhy B. palustris, H. villosa (lysé formy),
. salicifolia, K. esula a E. virgata.

L. lucida se jevi jako kvétenny element ponticko-panonsky se silnou tendenci &iveni z Ukrajiny
pres Bélorusko do polské niziny. Je rozsiiena v Polsku, Ceskoslovensku, v Némecku jen na dolnim
Isaru a snad autochtonni i na bfehu ramene Ryna u Gimbsheimu, v Rakousku, Madarsku, Jugo-
slivii, Rumunsku, Bulharsku, snad zasahuje do severovychodnfho Recka a s jistotou byla
zjisténa v evropské casti Turecka. V SSSR roste v zapadnich oblastech evropské ¢asti; zcela
izolovand je zdpadosibitskd arcla v pori¢i Tobolu a Tury. Udaje z Kavkazu a z éernomoiského
pobiezi Malé Asie vyzaduji ovéieni. Zajimavé jsou udaje o alochtonnim vyskytu druhu E. lucida
v Némecku a v Holandsku.

V CSSR je K. lucida omezena vyhradné na oblast teplomilné kvéteny — Pannonicum. Nejvice
lokalit lezi v obvodu Eupannonicum. V Cechach jo vyskyt soustiedén pouze do vychodni ¢asti
Polabi od Dasic k Velence s malou historickou exklavou u Mladé Boleslavi, na Moravé pouze
do nejjiznéjdi ¢asti v Dyjskosvrateckém a Dolnomoravském tvalu. na Slovensku do nizin podél
dolni Moravy, Dunaje, Malého Dunaje, dolniho Vahu, dolni Nitry, dolniho Hronu, Iplu, Rimavy
a vychodoslovenskyeh rek.

Biotopy druhu H. lucida jsou vétsinou charakterizovéany periodickymi zaplavami, vysokou
hladinou spodni vody a nivnimi ptdami. E. lucida roste v asociaci Veronico longifoliae- Euphorbie-
tum palustris ze svazu Filipendulion, ve svazu Molinion a Senecion fluviatilis, v plastovych spo-
le¢enstvech luznich lest i ve vlastnich luznich lesich, zv1a$ts ze svazu Salicion albae. V Rumunsku
u Dunaje nedaleko piistavu Braila rostla E. lucida i na ndspech umslé hraze. Z makroklimatickych
charakteristik jsou dule%ité nizké srazky, predeviim ve vegetatnim obdobi, a letni vysoké teploty.
Vétsina lokalit v CSSR lezi v nadmoiské vysce do 200 m.
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