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Abstrakt — Anlisslich der Revision der Sammelart Gentianella germanica (Wirin.) E. F, War-
BURG (s. 1.) wurde festgestellt, dass das aus dem siidlichen und mittleren Teil des Béhmischen
Massivs stammende Material den bisher beschricbenen Mikrospezien nicht entspricht. Auf Grund
eines Vergleiches wird die autumnale phdllOIOngChe Rasse des Béhmischen Massivs als Gentia-
nella bohemica sp. n. und aus dem Gebirge Sumava (Bohmerwald), die nicht nur morphologisch
und phénologisch, sondern auch phytozonologisch und geographisch isolierte aestivale Rasse als
Gentianella gabretae sp. n. beschrieben.

Einige Botaniker in Béhmen und Mahren haben sich mit dem schwierigen
Problem des Bereiches Gentianella germanica (Wittp.) E. F. WARBURG be-
fasst, die in unserer Literatur gewohnlich entweder mit der Kollektivbezeich-
nung Gentiana germanica WILLD. (bzw. G. polymorpha WETTST.) oder als
Mikrospezies und zwar als Genliana germanica WiLLp. emend. A. et J. KERN.
(= @. wettsteinii MURB.), als Gentiana austriaca A. et. J. KErN. und auch als
ihre Ubergangstypen bezeichnet wurde.

Bereits WETTSTEIN (1896 : 340) schreibt: ,nicht hybride Ubergangsformen existieren zwischen
Q. Wettsteinii, G. Sturmiana und (. Rhaetica in Gegenden, in denen die Verbreitungsgoebiete
gich beriithren‘* und weiter (p. 349): ,,Morphologische Ubergiinge bestehen zwischen (. Austriaca
und der @. Carpathica, (. Rhaetica und (. Sturmiana iiberall dort, wo die Arellen aneinander
stossen‘‘. WETTSTEIN beschreibt einen ,,Ubergangsmorphotyp® z. B. aus Praha-Cibulka oder von
Horazdovice (p. 349): ,,Da solche Ubergangsformen manchmal die Kahlheit der Kelche von
@G. Austriaca mit den spitzen Kelchbuchten der G. Sturmiana vereinigen, zeigen sie oft eine
auffallende und leicht zu Verwechslungen Anlass gebende Ahnlichkeit mit (. Wettsteingi‘*. KrisT
(1934 : 59) reihte diese von WeTTsTEIN angegebenen und zwischen der Gentiana austriaca A.
et J. Kern. und (. sturmiana A. et J. KErN. liegenden Ubergangqtvpon zur (. germanica WILLD.
var. wettsteinis (MurBECK) KrisT ein. KrisT (19‘}4) fiihrt diese Ubergangstypen bei der Auf-
ziahlung der Lokalitdten nur so nebenbei an, in seiner spiteren Arbeit (KrisT 1936) findet man
jedoch umfassende Anmerkungen iiber Uborganggtypen fast bei jeder Art der heutigen Gattung
Gentianella MoENcH. KrisT (1936) und auf Grund seiner Monographie auch einige Botaniker
(z. B. SkALICKY et Toman 1958 : 316) betrachteten den Morphotypus aus Siidb6hmen als einen
Ubergangstypus zwischen G. austriaca A. et J. Ker~. und G. germanica WiLLp. emend. A. et
J. Kern.

Deshalb habe ich einige mit diesem Problem zusammenhingende Fragen,
und zwar: Wo wachsen ausgeprigte Morphotypen Gentianella sturmiana
(A. et J. KERN.), G. germanica (WILLD. emend. A. et J. KERN.) WARBURG
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und G austriaca (A. et J. KErn.) Honue und wie sind sie in ihrem Verbrei-
tungszentrum homogen? Welche Morphotypen der Sammelart Gentianella
germanica (WILLD.) WARBURG 8. 1. (= Gentiana polymorpha WETTST.) kom-
men im Bohmischen Massiv vor und wie homogen oder heterogen sind ihre
Populationen? Wo kommen im Bohmischen Massiv aestivale Rassen vor
und welche sind ihre wechselseitigen Beziehungen und ihre Beziehungen zu
den autumnalen Rassen?

Die Taxa der Gattung Gentianella MoENCH sind entwicklungsméssig sehr
jung. Die Sammelart Gentianella germanica (WiLLp.) WARBURG besitzt ihr
Entwicklungszentrum im Alpengebiet, wo sie zu Ende des Tertidars vorkam.
Die meisten Arten und die grisste Merkmalmannigfaltigkeit findet man
namlich im Alpengebiet. Im Verlaufe des Pleistozins gelangte diese Art in
tiefere Lagen Mitteleuropas und in die Gebirge der Balkanhalbinsel. Damals
entstanden neue Okotypen, die sich isolierten. Typen mit spitzigen Kelch-
buchten haben sich eher nordwestlich der Alpen differenziert [d. h. von au-
tumnalen Typen z. B. G. germanica (WiLLp. emend. A. et J. KERN.) WARBURG
oder (. sturmiana (A. et J. KERN.)], wogegen Typen mit stumpfen Kelch-
buchten eher stlich der Alpen entstanden. Gleichzeitig geht jedoch auch eine
Differenzierung in anderen Merkmalen vor sich. Neu entstandene Morpho-
typen verblieben innerhalb der ausgeprigten Populationen nur bei einer
isolierten selbstéindigen Entwicklung; falls eine Arealitberdeckung mit an-
deren verwandten Morphotypen stattfand, so verwischten sich die starren
morphologischen Grenzen durch Hybndlswrung WETTSTEIN bezeichnet
diese Morphotypen als Ubergangstypen nichthybriden Ursprunges und fiigt
ein Lokalititenverzeichnis einmal zu einer, ein andermal zu einer anderen
Art bei; auch Krist itbernahm diese Konchtion Beide Autoren sagen jedoch
nichts itber Ubergangstypen zwischen verschiedenen phinologischen Rassen
(Saisonpolymorphismus). Sie werten U bergangsformen am Arealkontakt
zweier nahen Arten von gleichem Saisoncharakter immer als reine Arten
(primir nichtdifferenzierte Arten) und erkliren die Uberginge durch den
Einfluss der erhaltengebliebenen Merkmale der urspriinglichen Ausgangsart.
Erst bei entfernteren Arten (d. h. bei solchen, die sie in verschiedene Sammel-
arten einreihen), wo sie Ubergangstypen nicht durch eine fortschreitende
Differenzierung erkliren konnen, beschrieben sie Hybriden.

Befasst man sich mit der Auffassung WETTSTRINS, so stellt man fest, dass
er die in der Monographie binomisch bezeichneten Taxa als Subspezies
1. und 2. Ordnung auffasst (geographisch gekennzeichnete Morphotypen be-
zeichnet er als Subspezies 1. Ordnung; phéanologisch isolierte Morphotypen
als Subspezies 2. Ordnung — diese wertet Krist als Varietiten). Denkt man
die Ansichten beider Autoren zu Knde, so weisen sie den Gedanken einer
Hybridisierung phénologischer Rassen und geographischer Rassen ab und
erachten nur Hybriden zwischen Typen, die zu verschiedenen Sammelarten
der Gattung Genfianella MorNcH gehoren, als erwiesen; diese entstehen
jedoch in der Natur nur selten. Das Vorkommen von Ubergangspopuhtionen
am Arealkontakt erklirt WeTTSTEIN als Rest eines ,,alten‘ Morphotyps, der
sich anderswo allméhlich in rezente geographische Rassen differenzierte. Es
ist jedoch schwierig, zu erkliaren, dass sich die ,,alte’* Art immer nur am
Arealkontakt zweier neuen Typen erhielt und nicht irgendwo innerhalb des
Areals der ,,alten‘* Art. Ein solches Verhalten ergibt einen zweiten unzweifel-
haften Beweis fiir den Genaustausch zwischen verwandten Sippen nach
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Uberwindung des Isolationsmechanismus (geographische oder phéinolo-
gische Isolierung).

Der Morphotypus Gentianella germanica (WiLLp. emend. A. et J. Krr~.) WARBURG wiichst
in der Hiigellandschaft Siidenglands tber Frankreich und dem Hiigellande in Deutschland bis
in den Vorbergen der Sudeten. Er stellt im Rahmen des Areals der Sammelart G. germanica
(Wirrp.) Warsure eine gegen Nordwesten am weitesten hinausgeriickte Mikrospezies vor.
WeTTsTEIN (1896) und spiiter nach ihm auch KrisT beschrieben Ubergangsformen zu Gentianella
praecox (A. et J. Kurn.) s. . [incl. G\ carpatica (WeTTsT.)]. KRIsT erklirt die Kleinbliitigkeit
béhmischer Pflanzen Gentianelle sturmiana (A. et J. KErN.) durch einen Ubergang zur Mikro-
spezies (. germanica (WiLLp. emend. A. et J. Kern.) WARBURG. Das Studium des Materials
von @. germanica (WIiLLp. emend. A. et J. KErN.) WARBURG erwies, dass die vom nérdlichen
und nordwestlichen Arealrand dieser Mikrospezies stammenden Pflanzen am besten der eng-
gefassten Beschreibung von A. et J. KerNer (1882) entsprechen. Die dem Alpengebiet geo-
graphisch néher wachsenden Morphotypen weisen in einigen Merkmalen auf eine Beeinflussung
der Merkmale der G. sturmiana (A. et J. KuRrN.) hin; sie besitzen z. B. ein verliingertes Gynophor,
ihre Blitter sind linger als die Internodien und bei ihnen erscheinen Uberginge von papillosen
Kelchzipfelriindern bis zur kurzwimperigen Bekleidung der Rénder und manchmal auch des
Mittelnervs. (. germanica (WILLp. emend. A. et J. KErN.) WARBURG wichst in der Tschecho-
slowakei sehr selten, vom Klbsandstein-Gebirge bis in die Vorberge der Ostsudeten.

Typiche Pflanzen aus dem Bereiche der Art Genlianclla aspera (Huom-
TscHW. et HERR) DosTAL (1958) ex SKALICKY, CHRTEK et Ginn (1966) s. L.
kommen im Alpengebiet vor, von wo sie sich in noérdlicher Richtung nach
Mitteldeutschland und Bohmen meistens als kleinblutiger Morphotyp der
autumnalen Gentianella sturmiana (A. et J. KERN.) verbreiteten. Ganz isoliert
in der Berggruppe Rychory (Rehhorngruppe) im 0Ostlichen Riesengebirge ist
das Vorkommen der aestivalen Rasse (. norica (A. et J. KERN.). (/. sturmiane
(A. et J. KErN.) kommt in der Tschechoslowakei ausschliesslich in der west-
lichen Halfte Bohmens vor; bereits WETTSTEIN charakterisierte im ganzen
richtig den Verlauf der Ostlichen Arealgrenze dieser Mikrospezies auf unse-
rem Staatsgebiet. Im Hinblick auf die iibrigen verwandten Typen inkliniert
gerade G. sturmiana zum Vorkommen auf basenreicheren oder iiberhaupt auf
mineralreicheren Boden (z. B. die letzten Ausliufer des Areals dieser Art
in der Richtung gegen Praha liegen auf einer Plinerunterlage).

Das Verbreitungszentrum von Genfianella austriaca (A. et J. KErN.)
Horus (s. 1.) liegt im Gebiete ostlich der Alpen in Niederosterreich und im
Burgenland. In Oberdsterreich kommen im Alpenvorland Morphotypen vor,
die zu G. sturmiana konvergieren; ein Beleg von Neunkirchen in Nieder-
osterreich (F1. exs. austro-hung. no. 648/I11) entspricht eher der ¢. sturmiana
und nicht der G. austriaca. G, austriaca (A. et J. Ker~.) HOoLUB s. 8. kommt
in der Tschechoslowakei nicht vor, die Morphotypen der westkarpatischen
Berge (d. i. Gentiana fatrae Bors.) werden noch niéher untersucht werden
miissen.

Der Art Gentianella austriaca (A. et J. KErN.) HOLUB s. 8. am néchsten
steht der in der Tschechoslowakei von der Gegend von Domazlice bis in die
Gegend von Litovel wachsende Morphotyyp. Die Populationen dieses Morpho-
typs des Béhmischen Massivs sind merkmalsméssig und 6kologisch homogen,
ahnlich wie die Population anderer Mikrospezien in den angefuhrton Ge-
bieten. Ubergangstypen dieses Morphotyps zu Gentianella germanica (WILLD.
emend. A. et J. KErRN.) WARBURG habe ich von einigen Lokalitaten in phyto-
geographischen Bezirken Ceské Stredohori und Bohmisch-Mahrisches (oder
Trebover) Zwischenbergland gesehen. In den monographischen Abhandlun-
gen von WETTSTEIN und Krist wird dieser Typ meistens zur Art Gentianella
austriaca (A. et J. KErRN.) HoLuB oder zur Art Gentianella germanica (WILLD.
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emend. A. et J. KerN.) WARBURG gereiht, entspricht jedoch nicht der Be-
schreibung dieser beiden Taxa. Eg ist mir nicht gelungen, irgendeinen taxono-
misch und nomenklatorisch verwendbaren Namen fiir diesen Morphotyp zu
finden. Der gebriuchliche Name Gentiana welisteiniic. MURB. ist taxonomisch
mit Gentianella germanica (WinLp. emend. A. et J. KerN.) WArRBURG (auf
demselben Typ begriindet) identisch und daher nomenklatorisch nicht ver-
wendbar (iberflisssiger Name); MurBeck hat diese Bezeichnung statt Gen-
tianella germanica WiLLp. vorgeschlagen um eine Verwechslung mit Gentiana
campestris L. y germanica FrRoELICH hinanzuhalten.

Die genetische Grundlage der Arten der Gattung Geniianelle MorNcH ist
bisher nicht voll geklirt. Bei einigen Typen sind Chromosomenzahlen be-
kannt (meistens 2n = 36). Es ist wahrscheinlich, dass bei den genetisch
nichsten Typen ein beschrinkter Genaustausch bei voller Fruchtbarkeit
entstand, ein bestimmter Morphotypus sich unter den gegebenen Gkogeo-
graphischen Bedingungen als der giinstigste erwies, vorherrschte und andere
Typen unterdriickte. Zur Stabilisierung der hybridogenen Typen trug auch
die geographische Isolierung bei, sobald neuerdings klimatische, dem Vor-
kommen der Art in einigen Arealteilen ungiinstige Verinderungen entstanden.
Dieser Prozess schloss eine Berithrung mit anderen Populationen aus und
verhinderte auf diese Weise einen Genaustausch und dariiber hinaus selek-
tierte sich infolge ungiinstiger Bedingungen ein Typ, der seine Kxistenz
erfolgreich durchsetzen konnte. Auf diese Weise konnte ein hybridogenes
Taxon mit einem geographischen Areal und Okoareal entstehen, das in der
morphologischen Homogenitit praktisch von der Homogenitét anderer Taxa
gleichen Ranges praktisch nicht unterscheidbar ist.

Eine eingehende genctische Analyse wurde bei den Arten der Gattung Gentianelle nicht durch-
gefiihrt; falls Gentianella germanica (Wittp. emend. A. et J. KerN.) WARB., (. sturmiana (A. et
J. KerN.) und G. austriaca (A. et J. Ker~.) HorLus grundlegende autumnale Rassen in der bino-
mischen Bezeichnung Mikrospezien sind, so ist es notwendig, auch die autumnale Rassc des
Bohmischen Massivs, die einen morphologischen und goographischen Transitcharakter besitzt
und aus Mikrospezien eines spitpleistozinen Alters entstanden sein konnte, im denselben taxono-
mischen Rang bewerten. Der aestivale Morphotyp der montanen Lagen des Gebirges Sumava
entstand wahrscheinlich im Verlaufe der weiteren postglazialen Entwicklung, gleichzeitig mit
seiner schwesterlichen autumnalen Rasse niedrigerer Lagen aus der heute nicht mehr existierenden
monomorphen phénologischen Rasse, auf éihnliche Weise, wie die Saisonrassen bei allen iibrigen
genannten Arten der Gattung Gentianella MorNcu entstanden sind.

Ich beschreibe die autumnale und aestivale Rasse des Bohmischen Massivs
im Range der Art; in der ganzen vorliegenden Abhandlung verwende ich
grundsitzlich die Artbezeichnung fiir alle angefithrten Taxa. Die Wertung in
einem bestimmten taxonomischen Rang ist noch von einer weiteren Unter-
suchung und von der Wahl taxonomisch und nomenklatorisch geeigneter
Namen abhingig und ist einer weiteren Arbeit vorbehalten.

Als Beispiel fiihre ich die Fraglichkeit der Kombination Gentianella obtusifolia (F. W. ScEMIDT)
Horus an, da die diagnostischen Merkmale des Hippion obtusifolium F. W. ScamipT die ganze
Sammelart Gentianella campestris (L.) H. Smrrr (s. 1.) [vierzipfeliger Kelch und Krone] und
G. germanica (WiLrp.) WaRs. (s. 1.) [funfzipfeliger Keleh und Krone] umfassen. Ein Typusbeleg
existiert wahrscheinlich nicht. Die Lokalitit Kasperské Hory (Bergreichenstein) schliesst eine
Applikation im Sinne der Gentianella aspera (HEGETscHW. et HEER) DosT. ex SKALICKY, CHRTEK
et GILL s. 1. aus (kein Typ dieses Bereiches wiichst bei der Stadt Kasperské Hory; die abgebildete
Pflanze kann daher von dort nicht stammen), die Lokalitit Gebirge Krkonose fithrt auch nicht
zu einer eindeutigen Typisierung. Das einzige verliissliche Material, das ich als Lektotyp Hippion
obtusifolium F. W, ScEMIDT bestimme, ist der Ikonotyp in der Flora boemica inchoata iconibus
illustrate 2 :tab. 147 (Univ. Bibliothek Praha sign. 14 AA 29). Die als Vorlage gediente
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aus dem GCebirge KrkonoSe stammende Pflanze scheint mit Gentiana X macrocalyz CrrAx.
verwandt oder identisch zu sein. Ein Einbeziehen von 4- und b5-zipfeligen Gentianellaarten
in die Diagnose Hippion obtusifolium ¥. W. ScaMipt lisst vermuten, dass auf der Lokalitit, wo
die Pflanze gesammelt und beschrieben wurde, Eltern-Morphotypen beider verschiedener
Sammelarten und auch die abgebildete Pflanze wuchsen, an der der intermediire Charakter
(1 Bliite ist vierzéhlig, die tibrigen fiinfzéhlig, abwechselnd breitere und schmélere Kelchzipfel usw.)
augenscheinlich ist.

Gentianella bohemica SKALICEY sp. nov.

Syn.: Gentiana (vel Gentianella) austriaca, germanica, wettsteinii auct. bohem.,
morav., bavar. et austr. p. p. (e. g. Gentianella austriaca sensu JAR. MORAVEC
et VorrraTH (Folia geobot. et phytotax., Praha, 2 : 335, tab. 4c, 1967) non
A. et J. KERN.)

Biennis. Caulis 5—40 em, plerumque 10—25 cm altus, rectus, saepe purpuras-
cens et iam a basi (vel a medlo) ramosus. Rami ascendentes vel obliqui e nodo
caulino secundo vel tertio crescentes longiores illis e nodis superioribus cres-
centibus, propterea habitus plantae plerumque corymbosus, raro racemosus.
Folia infima angustissime obovata vel spathulata, obtusiuscula, media et
superiora angustissime ovata (quotientum longitudo: latitudo = 2-—3,6—5),
in tertia usque quarta basali parte latissima, apice acuta, internodiis longiora,
glabra, omnino margine -4 revoluto papillosa (sed non in nervo principali).
Flores pentameri. Calyx saepe purpurascens; calycis dentes tubo longiores,
lineares, margine papillosi et revoluti, alae tubi calycini integrae. Sinus inter
dentes - obtusiusculi (forma inter litteras U et V transitoria). Corolla cam-
panulato-tubulosa, 10—26—35 mm longa, pallide violacea. Capsula (etiam
pistillum) stipitata, gynophorum 3—45,6 —8 mm longum.

Holotypus: Bohemia merid.-occid., digtr. Klatovy: in pascuis inter oppidulum Hory Matky Bo#i

prope Susice et collem KifZovka, cca 700 ms. m.;leg. V. SkALICKY et A. SkALICKA 18. VIIL. 1966;
PRC; herb. typorum no. 210, planta dextra (Tab IX, fig. 1).

Distributio: Germania, prov. Bavaria, montes Bayrischer Wald; Austria,
prov. Miihlviertel et \Valdertel Cechoslovakia: Bohemia merid. et Moravia
occid. Indicatio phytocenologlca. Nardetalia Oberd. 1949, plerumque Violion
caninae SCHWICKERATH 1944 et phytocenoses graminosae semixerophyticae
in calcareo, rarissime phytocenoses ordinis Calluno-Ulicelalia Tx. 1937 (Gle-
nistion BOCHER 1943). Frequentissime in associacia Polygalacto-Nardetum
PrrisiNng 1950 corr. OBERD. 1957 (cfr. MoravEC 1965: 324, conscriptio
no. 100 ut G. austriaca). Habitat inter 450 m et 750 m s. m., in locis peridoneis
usque 900 m s. m.

Zum Vergleich fithre ich eine Tabelle der diagnostischen Merkmale der
verwandten autumnalen Mikrospezien der Gattung Gentianelle MOENCH an:

Bei aestivalen Rassen haben diese Unterschiede nur in den Bliitenteilen
eine Geltung. Bei den tibrigen Merkmalen bestehen charakteristische Ent-
wicklungskonvergenzen. Alles weist darauf hin, das aestivale Rassen im
Gebiete des Bohmischen Massivs in der Tschechoslowakei nur in héheren
montanen Lagen vorkommen. Die Angaben von KrisT beziiglich Gentianella
solstitialis (WETTST.) konnte ich in der Tschechoslowakei nur aus dem Ge-
birge Krusné Hory (Erzgebirge), seine Angaben iiber (. norica (A. et J. KERN.)
aus der Berggruppe Rychory (Kalkunterlage?) bestitigen. Die aus dem
Gebirge Sumava stammenden Belege dhneln den beiden genannten Arten,
die Merkmale ihrer Bliiten weisen jedoch auf eine aestivale phéinologische
Rasse hin, die der autumnalen G'. bohemica V. SKAL. entspricht.
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724

austriaca bohemica sturmiana germanica carpatica
Stengel verzweigt unten unten unten oben oben
Verhiéltniss der Blatt-
lange (L) zu den Inter-
nodien (I) L>1 L>1 =T L<I L<I

Blatter...am breitesten im unteren !/;—1/,

im unteren [3—1/,

im unteren /3 —1/,

im unteren [, —1/,

im unteren [3—1/,

Verhiltnis der Linge
zur Breite des Blattes

(Q = L/B) 2,5—3,6—5 2—3,6—5 1,8—2,3—3,2 2—-2,7-3,5 1,5—-2,3-33
Lénge der Bliten (mm)

(nur Material aus

Bohmen) 23—30—40 18—-26—35 25—33—40 14—-23—-30 14—-20—-23

(19—26—33) (19—26—32)

Buchten zwischen den

Kelchzipfeln in Form

von U W=y v v vy _
Verhéltnis der Kelch-

zipfellinge (Z) und

Kelchrohrenliénge (R) Z>R Z>R Z> R Z> R Z=R
Kelch oft karminrot ange- oft karminrot ange- 1eistens griin manchmal karminrot oft karminrot ange-

laufen laufen angelaufen laufen

Kelchzipfel schmal schmal an der Basis breiter meistens breiter schmal
Kelchzipfelrand schwach zuriickgerollt, stark zurtickgerollt, schwach zuriickgerollt, stark zuriickgerollt, zurtickgerollt,

schwach papillés

papillos

Hauptnerv und Rand
schwachflaumig rauh
gewimpert

papillos

schwach papill6s

Fliagel der Kelchrohre nicht ausgeprégt,

deutlich, ganzrandig

deutlich, schwachflau-

deutlich, ganzrandig

nicht ausgeprigt,

ganzrandig mig rauh gewimpert, oder papills ganzrandig
noch am Blittenstiel
herablaufend
Lénge des Gynophor 3,56—6—8 3—5,6—8 4—6,2—8 1-3-5 2—4—6
der bereits abblithenden (Material aus Bohmen:

Bliite (mm)*)

2—4—6)

*) bei aufblithenden Bliiten Lénge von der Insertion der Bliitenhiille bis zum untersten Ei des Fruchtknotens



Gentianella gabretae SKATICKY Sp. nov.

Biennis. Caulis 10-—-14- cm altus, rectus, in parte superiore sparse ramosus,
rarissime iam a basi, vel simplex. Habitus plantae racemosus. Folia infima
angustissime obovata, apice obtusa, media et superiora angustissime ovata,
in quarta basali parte latissima, apice obtusiuscula, brevia, internodiis multo
breviora. Flores pentameri. Calycis dentes tubo longiores vel aequantes,
margine paululum papillosi et subrevoluti. Sinus inter dentes obtusiusculi
vel acutiusculi, forma inter litteras V et U transitoria. Corolla campanulato-
tubulosa, 18—25—30 mm longa, pallide violacea. Capsula (etiam pistillum)
stipitata, gynophorum 3,5—7 mm longum.

Etymologia: sylva Gabreta = montes Sumava, Bohmerwald.

Holotypus:: Sumava: Wiesen bei Modrava (Mader) (= sylva Gabreta: in pratis apud pag.
Modrava). VII. 1914 leg. Dr. Eduard Hejny; PRC, herb. typorum mno. 211, planta dextra
(Tab. IX, fig. 2).

Distributio: zona superior montium Sumava.
Indicatio phytocenologica: Caricetalia curvulae Br.-BL. in BRr.-BL. et JENNY
1926, omnino foederatia Nardion BRr.-Br. 1926 [e. g. assoc. Lycopodio
(alpini) - Nardetum PrEIsG. 1953], rarissime in phytocenosis montanis ordinis
Nardetalia OBERD. 1949,

Localitates adhuc cognitae omnino inter 900—1100 m s. m. sitae sunt.

Souhrn

Pri revizi kolektivntho druhu Gentianella germanica (WiLtp.) E. F. WARBURG (s. 1.) zjistil
autor, %e rostliny pochézejici z Ceského masivu neodpovidaji dosud popsanym mikrospeci{m.
Zejména KRisT se snaZil rozlisit tyto hofecky bud jako G. germanica nebo jako G. austriaca.
Rostliny odpovidajici hotecku G. ausiriaca jsem v ¢eskych zemich nevidél; upozoriuji, %o i v kar-
patské &asti CSSR nebo v Madarsku rostou typy, které se lisi od dolnorakouského druhu
G. austriaca. Populace hotetku s téZistém vyskytu v submontédnnim stupni stiedni a jizn{ édsti
Ceského masivu jsou pomérnd homogenni napt. ve srovnani s nékterymi hotedky z oblasti Alp
nebo Karpat. Po provedeném srovnani popisuje autor autumnélni fenologickou rasu Ceského
masivu Gentianella bohemica sp. n. a aestivalni rasu vyssich poloh Sumavy Gentianella gabretae
sp. n. V tabulee na str. 145 jsou uvedeny rozliovaci znaky autumnélnich hotetki Ceského masiva
& jeho nejblizsiho okoli. Kromé hoiedkt G. bohemica (nejhojndjsi) a G- gabretae se v Ceském masivu
na uzemi CSSR vyskytuji jedté mikrospecie G. germanica (s. s.) jen v severnim okraji tizemi
a @. sturmiana v zépadn{ ¢asti Cech, v horach severniho okraje tizemi jestd G. solstitialis a G. norica.
Populace teskych hotetkt G. sturmiana se lisi od hornorakouskych mensimi korunami.
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Als Anlage zu dieser Arbeit s. noch Taf. IX.

J. L. Cloudsley-Thompson:
Microecology

Institute of Biology’s Studies in Biology no. 6. Edward Arnold (Publishers) Ltd., London 1967
48 str., 15 obr., 3 tab., cena vaz. 12 §il., broZ. 7 §il. (Kniha je v knihovné C‘SBS.)

Tato atla knizka profesora zoologie na université v Chartiimu (Stidéan) je, podle slov autora,
uréena piedevsim studentiim a zacateénikiim v ekologii drobnych Zivoéichii. Cela serie publikaci
“Studies in Biology’ informuje totiZz mladou ptirodovédeckou generaci o pokroku v rychle se
rozvijejicich védnich oborech. “Microbiology’” spliije tento cil velmi ptehledné a ucelend na malém
poétu stranek. Autor vychézi ze svych bohatych zkuSenosti z mirného, subtropického i tropic-
kého pésma.

Knizka je rozélendna na nékolik kapitol. V prvé z nich autor seznamuje ¢tenaie s typy mikro-
stanovist, dulezitych pro Zivot drobnych Zivodéichii. Jmenujme napi. pudu, rostliny, kmeny
stromi, pafezy, kameny, listovou hrabanku, mrtvd téla vétsich Zivoéichd, exkrementy, zdi
a jeskyns, termiti stavby. Kazdy typ mikrostanovisté je kratee, ale vystiZn® popsén s pouzitim
zajimavych piiklad@ a charakteristik (nap¥. u pid najdeme popis pidnich typt a horizonti).
Dalsi kapitolu tvoii popis mikroklimatickych méteni a méficich piistroji. Zvldstni pozornosti
zasluhuje autorem navrZeny diagram zapojeni termistortt takovym zplisobem, Ze je moZno
vyloudit citlivy a poruchovy galvanometr. Takto sestaveny termistorovy teplomér je mnohem
vhodnéjsi pro terénni méreni. Pro méreni relativni vlhkosti vzduchu na mikrostanovistich dopo-
rucuje autor metodu s pouzitim thiocyanatu kobaltného. Zajimavy je té% popisovany piistroj
na méieni malych intensit vzdu$ného proudéni, zkonstruovany za pouziti termistort.

Treti kapitola so zabyvé mikroklimatem ve vztahu k rozsifeni drobnych Zivodicht a dalsi
studiem kryptozoickych Zivocichti. Po ni nisleduje zajimavs synthesa. Konetnd zévéreénd
kapitola je uréity druh ndvodu, jak uspofadat nepfilis pristrojové narotnd porovnani pro stu-
denty a zacateéniky a jak zhodnotit dosazené vysledky.

Knizka je ptikladem, jak napsat kratky, uceleny piehled o piredmétu, metodach a cilech
ur¢ité védni discipliny. PlestoZe se jednd o Zivodisnou ekologii, doporu¢uji publikaci k prohléd-
nuti i rostlinnym ekologtim. Pfispiva toti%z k pochopeni ptirody jako celku bez tizkého rozdéleni
na abiotickou, rostlinnou a Zivoc¢isnou slozku. J. Kubikovi
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