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Karel Domin:

Univ. profesor Dr. Jan Vilhelm.

Dne 18. cervna r. 1931 byla nasSe obec botanicki vzru-
Sena necekanou a tragickou zvésti. Ve svém byté v Grégrove
ulici na Kral. Vinohradech zemiel ve véku 55 let ni§ mily
a vzaceny druh Dr. JAN VILHELM, fadny profesor soustavné
botaniky na Karlové université, prednosta kryptogamo-
logického oddéleni botanického ustavu, mimoradny dlen
Ceské akademie véd a uméni a Kralovské spolecnosti nauk,
cestny ¢len Klubu piirodovédeckého v Praze, dopisujici élen
Prirodovédeckého klubu v Brné, ¢len Komitétu pro piirodo-
védny vyzkum Cech. Jeho pilnd a GspéSna prace v oboru
botaniky a specidlné kryptogamologie, které se vénoval
s laskou a pili od studentskych let, byla pired¢asné pretrzena
k zarmutku nés vSech. Nedockal se poh¥ichu splnéni vSech
svych tuzeb a cili, k nimz smérovala jeho mnohostranna
¢innost, tryskajici z hluboké erudice a opravdového nadéni.

Jan Vilhelm narodil se dne 10. kvétna 1876 v Mladé
Boleslavi, byl r. 1901 povysen za doktora filosofie, potom
pusobil jako profesor na stfednich Skolach v Pelhiimove,
na Kril. Vinohradech, v Piibrami, v Gaslavi a v Praze II.
Dne 19. dubna 1919 byla potvrzena jeho habilitace pro obor
soustavné botaniky ma filosofické fakulté, tehdy jeSté ne-
rozdélené; byl pak jmenovan dne 8. listopadu 1923 mimo-
Tadnym profesorem soustavné botaniky se zvlastnim ziete-
lem ke kryptogamologii na prirodovédecké fakulté Karlovy
university a dne 30. cervence 1928 profesorem radnym.

Prof. Vilhelm zacal védecky pracovati jiz jako vysoko-
Skolsky student a brzy uverejnil cenna pojednani odborna,
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z nichz prvni z r. 1899 byla vénovana dilem teratologii,
dilem geobotanickému nastinu raselin jihoceskych. Jesté
téhoZ roku uverejnil v casopise ,,Vesmir* ¢lanek ,,0 sbirani
mechtu“ a ,,0 nékterych druzich lanyzi*, hned na pocéatku
své publicistické c¢innosti prozrazuje zajem pro rostliny
tajnosnubné, jez pozdéji staly se hlavnim piedmétem jeho
badani. Pocal pracovati v dobach, kdy nebylo nadéje na
vysokoskolskou karieru, kterd by mu umoznila vénovat se
cele své védeé, k niz prilnul opravdovou laskou a prikladnym
idealismem. Nepostéstilo se mu ani, aby zustal v ohnisku
ceské kultury, v Praze, a mohl tak pouzivati vSech védec-
kych pomiucek, jichz se mu arcit nedostavalo ve venkov-
skych ustavech. Ucitelska éinnost na mimoprazskych stied-
nich Skolach, spojena s pééi o prirodovédecké kabinety,
brzdila jeho védecké pusobeni, ale nedovedla utlumiti vro-
zenou lasku k studiu botaniky, jiz zasvétil vSechny své
volné chvile. Zajimavé nalezy na toliji (Parnassia palustris)
vedly jej k studiu morfologie a teratologie, kterou se za-
byval neustale vedle své hlavni éinnosti kryptogamologické,
jak dosvédcuji rozmanité jeho prace, z nichZ nejedna byla
uverejnéna v Rozpravach nasi Akademie. V roce 1903 uve-
fejnil svou prvni studii o paroznatkich (Charophyta) a
r. 1914 vydal pak ve Véstniku kral. ¢eské spolecnosti nauk
svou obsahlou monografii ceskych paroznatek, zakladni to
dilo pro tuto skupinu rostlin.

R. 1910 vratil se koneéné do Prahy a dovedl tu rozvi-
nouti i p¥i plné ucebni povinnosti stredoskolské bohatou ¢in-
nost odbornou, mnohem intensivnéjsi, nez na pr. v Caslavi
a Pelhrimové, kde byl odfiznut od vSech pomucek nezbyt-
nych pro védeckou praci. Od té doby, jak vidime z p¥ipo-
jeného seznamu jeho publikaci, stoupa jeho odborna a publi-
kaéni ¢innost rychlym tempem a jen ¢tyti léta, ztravend za
sveétové valky v Rusku, znac¢i jeji docasné a nedobrovolné
pieruseni.

Od své habilitace v r. 1919 uverejnil Vilhelm mmnoho
desitek cennych védeckych pojednani doma i v ciziné a také
obsahlé monografie, z nichz zaslouzi zvlastni zminky jeho
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dilo o paroznatkach a momnografie Grimmiacei. Vedle Tas
a mecht zabyval se Vilhelm hlavné studiem morfologie,
teratologie, biologie kvétni, kteryzto obor ovliddal opravdu
dokonale. Kdyz koneéné dosahl profesury vysokoskolské, vy-
plnila se jeho davna touha, aby se mohl cele vénovati tiché
a plodné prici védecké ve svém zamilovaném oboru. Ne-
naroéné a s idealismem opravdu ridkym v nynéjsich dobach
travil vSechen cas ve své pracovné v botanickém ustavu
a brzo seskupilo se kolem ného hojné mladych pracovnikii,
jez vychovaval v oboru kryptogamologie. Jeho studium pa-
roznatek vedlo jej k soustavnému prozkumu thermalni flory
a jeho prace v tomto oboru vzbudily i za hranicemi zaslou-
Zenou pozornost, nebot se mu podaiilo objeviti nejen né-
které nové a pozoruhodné thermélni formy, nybrz i pii-
spéti k rozresSeni nékterych vSeobeenych problémi z tohoto
oboru.

Prof. Vilhelm byl vybornym akademickym udcitelem a
vénoval se prednaskam a mikroskopickym cviéenim se
zvlastnim zidjmem. Mél vidy plné porozumeéni pro akademic-
kou mladez, jiz byl také oddanym pritelem a radcem. Jako
posmrtné dilo dal ji prvni ¢ast rukojeti kryptogamologie.
Tato kniha (Archaiophyta a Algophyta, sou-
stavny pirehled prvorostli a rasorosti) o 336 stranach se
145 obrazy vysla kratce po jeho umrti v Nové encyklopedii
prirodnich véd, vydané II. tfidou nasi Akademie. Je to zna-
menity odkaz nasi akademické mladezi a jsem jist, ze kniha
ta splni dokonale svoje poslani, tiebas nebude tu jiz zivého
slova a poutavého vykladu a demonstraci.

Prof. Vilhelm byl ispésné a intensivné ¢inny téz v popu-
larisaci védy a to jak literarné tak i ¢etnymi prednaskami.
Pro propagaci ceské védy botanické zaslouzil se memalo
svymi pracnymi referaty nasi veSkeré védecké produkece
v tomto oboru. Tyto referaty vychazely po léta v casopisu
,,Preslia® a staly se velmi znamymi i vSude v ciziné k pro-
spéchu nasi botanické produkce. Prof. Vilhelm byl misto-
predsedou nasi Cs. botanické spolecnosti a tGcastnil se hor-
livé vSech akei nasi obce botanické. Jiz v mladych letech
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pusobil vydatné i v Klubu piirodovédeckém, jemuz byl
pozd€ji postaven v celo jako starosta. Vsude, kde plisobil,
zanechal stopy své plodné a GspéSné cinmosti, nejvic arcit
v botanickém ustavu, kde zaloZil a organisoval samostatné
kryptogamologické oddéleni, v ¢emZ spatroval splnéni své
davné touhy. Pohtichu zly osud mu zabranil, aby mohl plné
vyuziti téchto moznosti, jeZ se mu teprve v poslednich letech
pred jeho tragickym a necekanym udmrtim naskytly. Za-
slouzil se nemalo o nasi universitu, nebot diive byly pied-
nasky a cviceni ze soustavné botaniky spojovany v jedno
a studium rostlin vytrusnych do znacéné miry zanedbano,
resp. tradovano starym zpisobem, ponévadz bylo nad sily
jednoho profesora, aby vedle rostlin jevnosnubnych zabywval
se 1 kryptogamologii v modernim slova smyslu. Toto stu-
dium vyZzZaduje neustalé prace v laboratoii a pokusnych
kultur a ma ovsem svoji zvlastni metodiku, jez je pracn4,
jak je zrejmé jiz se zienim k organismtm, o néz jde. Na
prirodovédecké fakulté némecké university osamostatnil
toto studium kryptogamologické jiz diive prof. AD. PASCHER,
kdezto u nas pripadla tato zasluzna prace teprve prof. Vil-
helmovi. V tom spoc¢iva i tragika jeho osudu a jeho pied-
casné smrti, Zze nemohl obor, ktery u nas vybudoval na
moderni basi, dovésti az k tém cilim, jaké si vytkl. Zapasil
ovsem s nedostatecnymi finan¢énimi prostredky a zejména
také s nedostatkem mistnosti v preplnéném botanickém
ustavu, kde mél vedle své pracovny jedinou malou labora-
tor, stale obsazenou védeckymi pomoenymi silami a zaky.
Prof. Vilhelm zbrousil také na svych védeckych cestach
nejriznéjsi kon¢iny Evropy. Pracoval piredevsim na nejcel-
néjsich primoiskych biologickych stanicich v Némecku, ve
Francii a v Italii, aby se tak seznimil s modernimi metodami
a mohl je zavésti i u nas. Vlastivédny vyzkum konal sou-
stavné a jeho vysledky uverejnil v éetnych pojedninich a
monografiich. Byl respektovan jako nejlepsi znatel parozna-
tek a byl mu posilan materiil této skupiny k revisi nebo
k zpracovani z nejruznéjSich zemi svéta. Pokud nebyl na
cestach, travil celé dny, vSedni i svateéni v botanickém
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ustavu, zabyvaje se mikroskopickymi studiemi kryptogamo-
logickymi, rozbory morfologickymi i teratologickymi.

Jako ucenec a cloveék srostl s nasi obei botanickou, jejimz
byl vynikajicim ¢lenem, takzZe po jeho smrti nastala citelna
mezera a bude povinnosti nis vSech botanikii, ktefi jsme
jej prezili, abychom piejali jeho dédictvi a postarali se o to,
aby neslo hojné ovoce ve prospéch nasi védy a naseho stu-
dentstva.

V néasledujicim podavam jen letmy obraz jeho v é-
decké ¢cinnosti publikacni, rozvrzeny podle
obort, jimz se hlavné vénoval.

Jako vsichni starsi botanikové, jichz cinnost se pocala
rozvijeti v obdobi Celakovského, mél Vilhelm zivy zajem
o domdaci kvétenu. Studiem rostlin domacich zabyval se
jiZz za svych let gymnasiilnich v Mladé Boleslavi. Na uni-
versitu ptisel jiz s dukladnou znalosti Ceské jevnosnubné
kvéteny, které si bedlivé vSimal pri svych cestach krypto-
gamologickych az do své smrti. Zvlastni zajem mél o nase
raseliny, jimz vénoval r. 1901 svoji studii ,,0 atvarmé
biologiiraselin jihoc¢eskych“. Lié tupo
vSeobecném uvodu tyto lokality: 1. Nejblizsi okoli mésta
Treboné; 2. Nové feky; 3. Sv. Vit a Rozmberk; 4. Svét
a raseliny pod Libinem; 5. Cervena Blata u Salmanovic;
6. Blata stankovska a libozezska u Chlumce; 7. Lomnice
a 8. Raseliny u Borkovie, Mazic a Zalsi. Tehdy arcit pla-
tila jesté souborna monografie FR. SITENSKEHO z r. 1886
za zadklad pro vyzkum ceskych rasSelin. Kdyz pak L. VON
PosT zavedl novou metodu, opirajici se o zjiStovani pylo-
vych zrn, zachovalych v raseling, nastala nova éra pro stra-
tigraficky vyzkum severskych a poté i stredoevropskych
raselin. U mnas pocal na této basi pracovati piedevSim
K. RUDOLPH a po ném rada mladsich pracovnikt. Vilhelm
sledoval tyto prace se zZivym zajmem a aby propagoval novou
pyloanalytickou metodu u nasich domacich pracovniki, uve-
Fejnil r. 1926 velmi péknou a piehlednou praci ,,0 nové
metodé pouzité pri paleobotanickém vy-
zkumu ¢eskych ragelin®,
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Svtj zajem o floristiku rostlin jevmosnubnych projevil
Vilhelm r. 1920 svym kritickym ¢lankem ,Kvétel kru-
éinkolisty (Linaria genistaefolia Mill)
v Cechach adventivni rostlinou.

Sva morfologickd a teratologickd studia zapocal Dr. Vil-
helm na toliji bahenni (Parnassia palustris L.). Vedla ho
k tomu pozorovani na raSelinnych loukidch v severnich
Cechach, kde sbiral po nékolik let rozmanité abnormity
kvétni u této rostliny, predevsim kvéty s polyfylii gynae-
cea, dale pak bud s abnorméalnim postavenim, bud’ vétsim
neb mensim poctem casti kvétnich. Nekteré tyto abnor-
mity byly jiz v literatufe popsany, podafilo se mu vsak
nalézti i dva abnormalni kvéty dosud nepopsané. Vénoval
jim svoji studii ,,Teratologickid pozorovani
na toliji(Parnassia palustris L.)% uverejné-
nou r. 1899 v Rozpravach Ceské akademie a doprovazenou
zdarilou tabulkou. Povzbuzen svym uspéchem, vénoval
toliji pozornost i v dalsich letech a podarilo se mu nalézti
nové, dosud neznamé abnormity, dulezité morfologicky.
Popisuje je r. 1901 v ¢lanku ,Neue teratologische
Beobachtungen an Parnassiapalustris
L. v Osterr. Botan. Zeitschrift. V pozdéjsich letech poda-
¥ilo se mu nalézti u tolije kleistogamické kvéty, dosud nejen
u tohoto rodu, nybrz v celé celedi Saxifragacei neznamé.
Tyto kvéty popsal ve zvlastni studii r. 1912 cesky a r. 1913
némecky.

KdyZz Dr. ARTUR BROZEK pozoroval pii svych rozsidhlych
genetickych pokusnych kulturach zajimavé abnormity
kvétu kejklitky (Mimulus), postoupil je k morfologickému
zpracovani Dru Vilhelmovi. R. 1920 uverejnil Vilhelm
v Rozpravach Ceské akademie svoji prvni praci ,,Par a-
corollavkvétech Mimulus“. Popisujetukvéty,
jichZz petaloidni novotvar — duplikatura koruny neboli
paracorolla — nalezi k ptvodni koruné, ménici se v této
abnormni formé v korunu dvojcepelnou. Je zajimavo, Ze
tato pozoruhodna abnormita se osvédcila pii kultuie jako
stala, takze Vilhelm ji mohl demonstrovati jako pripad,
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jak noveé ziskané znaky mohou se stati dédicnymi. Morfo-
logii a biologii kvétu rodu Mimulus vénuje Vilhelm jesté
dvé dalsi prace, uverejnéné r. 1923 a 1924 v Rozpravach
Ceské akademie. Jsou to: ,,0 morfologickém vy-
znamu kalicha, koruny a paracorolly
vkvétech Mimulus“ a,Dvojcéepelné ty-
¢inky vkvétech Mimulus®“ V prvé praci do-
pliuje na zakladé novych pozorovani vyklad paracorolly,
jez nemuze miti povahu palistovou (jak Vilhelm naznacoval
drive), nybrz podle priibéhu svazkt cevnich mélezi k pu-
vodni koruné, jez se méni v korunu dvojcéepelnou. Podle
nervatury slusi miti korunu i listky kalisni v kvétech
kejklirky za utvary homologické s cepeli listovou. V druhé
praci popisuje a zobrazuje nékolik typu abnormélnich ty-
¢inek v kvétech Mimulus, jez vznikaji neobvyklym zpulso-
bem Stépeni (chorise). Toto Stépeni bylo vyvolano kiiZzenim
s rasou, u niz vznikly mutaci paracorolni vyrastky. U mi-
Sence vznik4d pak obdobny morfologicky zjev na dal$im
druhu kvétnich fylomu, t. j. u tyc¢inek. Vilhelm pak uzavird
takto: Nove ziskané odriudy lze autogamii udrzeti nékolik
let v kulture, jak ukézaly pokusy Brozkovy, v prirodé vSak
nové formy s nové utvarenymi organy brzo vymizeji, ne-
vyhovuji-li Zivotnim funkeim. V rostlindch utajené rizné
dédi¢éné vlastnosti a schopnosti k vytvareni preménénych
organi vystupuji mnohdy nahle a mohou-li se svou funkei
uplatniti v Zivoté rostliny, potrvaji v dalSich generacich a
davaji vznik novym formém a odridam.

Z jinych morfologickych praci Vilhelmovych uvadim
studii ,Hermaphroditni dtvar vabmnor-
malnim kvétulilie bilé (Lilium candi-
dum L.)* (Rozpravy Ceské akademie 1922) jako novy za-
jimavy doklad pro homologii ty¢inky a plodolistu. Velmi
obsahla je velkd prace Vilhelmova ,Morfologicky
vyznamabnormalnich metamorfos po-
hlavnich listd vplnych kvétech Paeonia
paradoxa Andr.“ (Rozpravy Ceské akademie 1925).
V této praci popisuje a vyklada Vilhelm piecetné abnormity
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v prorostlych kvétech pivonky, jez tridi ve tFi hlavni sku-
piny, a to pohlavni listy pouze samdéiho razu, listy obojaké
(androgynické) a listy uplné samici. PreCetné abnormity,
jez podrobné popisuje, ukazuji nazorné mnohonasobnou
metamorfosu vSech ¢asti kvétnich a jejich morfologicky
vyznam. Pro bohatost obsahu a éetné zivazné detaily nelze
o této praci v strucénosti referovati, nutno ji vsak oznaditi
jako vzornou studii teratologickou, jejiz vyznam spociva
predevSim v tom, Ze autor se neomezuje na pouhy popis,
nybrz vzdy pfipojuje vyklad morfologicky a fylogeneticky.

Velmi obsazna a hodnotna je i autorova préace ,,M or-
fologickad studie o nékterych abnormi-
tdch kvétu a plodu“ (Rozpravy Ceské akademie
1928), v niZz autor popisuje a morfologicky vyklada tyto
zjevy: 1. Casteéné zezelenalé kvéty starcku jarniho (Sene-
cto vernalis W. K.); 2. Casteéné zezelenalé a prorostlé
ubory starcku lepkavého (Senecio viscosus L.); 3. Pro-
rostlé a zezelenalé Gbory turanu kanadského (Erigeron ca-
nadensis L.); 4. Zezelenalé pestiky paprskovitych kvéta
hefmanku nevonného (Matricaria inodora L.); 5. Casted-
né zezelenalé kveéty a prorostlé dbory hefmanku ciziho
(Matricaria discoidea DC.); 6. Casteéné zezelenani tborh
smetanky obecné (Taraxacum officinale WEB.) ; 7. Zezele-
nalé kvéty divizny obecné (Verbascum phlomoides L.);
8. CasteCné zezelenalé kvéty pilatu lékarského (Anchusa
officinalis L.) ; 9. Zezelenalé a prorostlé kvéty riuzi (Rosa) ;
10. Casteéné a uplné zezelenalé kvéty pupalky obecné
(Oenothera biennis L.); 11. Casteéné zezelenalé kvéty
knotovky luéni (Melandryum pratense ROHL.) ; 12. Zezele-
nalé kvéty tarice kalisni (Alyssum calycinum L.) ; 13. Ab~
normita tyéinky narcisu zlutého (Narcissus pseudonarcis-
sus L.); 14. Synkarpie u rajského jablka (Solanum lyco-
persicum L.). Také tato prace skvéle dokumentuje, jak
bystry postfeh mél Vilhelm pro abnormity a jak je dovedl
morfologicky chapati a vykladati.

Posledni védeckou praci z tohoto oboru je studie ,,S e-
zelenalé a prorostlé kvéty nékterych
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rostlin®“ (Rozpravy Ceské akademie 1929). Také tato
prace popisuje rozmanité abnormity kvétni, které nalezl
reditel JOSEF ROHLENA mezi porosty ruderalnimi na nové
nasypané pudé po preloZeni recisté Vltavy v Praze na Ma-
nindch. Vilhelm je presvédéen, Ze abnormity vznikly tu
prenesenim rostlin na novou ruderalni lokalitu, poskytujici
v substraté nové zivotni podminky. Tyto podminky zputso-
buji za jistych okolnosti bujnéjsi vzrist a ten se projevuje
bud zvétSenim celé rostliny nebo zvegetativnénim kvéta
a mnohdy jesté zmnozenim kvétenstvi. Je toho nézoru, ze
urcité abnormalni zjevy u rostlin, na pr. zezelenani kvéti
a prorustani kvétd nebo kvétenstvi byvaji zplsobeny primo
vlivem substratu.
V oboru kryptogamologie vynikl Vilhelm predevsim
v rozsahlé skupiné rasorostu, v niz se specialisoval na stu-
dium paroznatek (Charophyta) a thermalni vegetace. Pra-
coval vsak i ve vSech jinych skupinach rasorosti a vycho-
val si zdatné zZaky, kteri pokracuji v dile jim zapocatém.
Stara metoda HANSGIRGOVA mu nedostacovala a zavedl
proto moderni metody, opirajici se o pokusné kultury a stu-
dium zivych organismu. Jeho rozsahld ucebnice, vydana
Ceskou akademii, dosvédcuje, jak bohaté meél zkusenosti,
ziskané doma i v cizingé, zejména pri pracich na riaznych
biologickych primoirskych stanicich. Studium algologie bylo
mu ze vSeho nejmilejsi a ve svyeh rukopisnych poznamkach
zanechal vymluvny doklad, s jakou horlivosti a vSestran-
nosti se mu vénoval. Jeho vyklady o rasorostech byly Zivé
a poutavé, nebot mohl prednaseti z autopsie a o otazkach,
v nichz pracoval s opravdovou laskou. Jen tim Ize si vy-
svétliti, Ze se nedal odraditi nedostatecénosti pracovnich po-
mucek. Nemél s pocatku ani laboratore ani literatury ani
dobrych mikroskopti a jinych pristroji, o vse to musel
teprve bojovati a obor svij postupné budovati. Tu uplatnil
se nejen jako védecky badatel a ucitel, nybrz i jako dobry
a svédomity organisator.
Roku 1903 uverejnil svoji prvni praci ,Sy stem a-
ticky vyznam parozZznatek (Charophyt)
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ajejichzemépisnéroz§ifeni v Evropé*
jez bylo Gvodem k jeho dalsim monografickym pracim
o této kritické a proménlivé skupiné. R. 1914 vydal pak své
stézejnidilo ,Monografickid studie o éeskych
paroznatkach,“ jehoz vSeobecni i specidlni éast jsou
jisté na vysi doby. Vilhelm probira tu dukladné 24 druht
a popisuje precetné nové formy a odridy. Praci tu hodlal
predloziti r. 1914 jako spis habilita¢ni, nez svetova valka
odvolala ho na pole valecné a teprve po svém nivratu ze
zajeti v Rusku mohl se vénovati draze vysokoskolské. Stu-
diu paroznatek zustal vSak véren i nadale a jako nejlepsi
znatel této skupiny dostaval k zpracovani material ze vSech
casti svéta. R. 1907 uverejnil na zakladé materialu v her-
bari prof. VELENEOVSKEHO a fed. ROHLENY ,Ein Beitrag
zur Kenntnis der Charophytenflora von
Bulgarien Montenegroundder Athos-
HalbinselY r. 1912 ,Zweiter Beitragzur
Kenntnis der Charophytenflora von
Montenegro u. Bulgarien“ ar. 1922 ,Troi-
siegmecompterendu surles Charophytes
balcaniques“ Dopliky ku své monografii uverejnil
v r. 1920 pod nazvem ,Pifispévek apoznamky
k vyzkumu ¢eskych paroznatek v r. 1914 az
1919“ ar. 1922 ,Druhy prispévek k vyzkumu
¢ceskych paroznatek v r. 1920—1921“. Latinské
diagnosy svych novych forem (jakoz i druhu Chara bohe-
mica, VILH.) shrnul r. 1922 v praci ,Novae species
et formae Characearum. I. Characeae bo-
hemicae“ a téhoz roku vydal i vSeobecnou studii ,,Die
geographische Verbreitung der bohmi-
schen Charophyten“. Po prevratu rozsitil svoje
studie na oblast celé republiky. Roku 1921 uveftejnil ¢lanek
SJNovynalez paroZnatky Characanescens
(crinita) na Valcickuna Moravé a jinych
moravskych paroznatek, brzy vSak prikrocil
i k zpracovani paroZnatek ze Slovenska a Podkarpatské
Rusi. Material sbiral jednak sam na svych cetnych studij-
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nich cestach po Slovensku, jednak mu posilali své sbéry
jini botanikové. Roku 1923 vydal svij ,Prvni pti-
spévek k poznanivariability parozZnatek
ze Slovenska“, v némz uvadi rozmanité nové formy
z okruhu Chara contraria a Ch. foetida. Roku 1926 uverej-
nil pak ,Druhy prispévek k poznani varia-
bility parozZnatek ze Slovenska a Pod-
karpatské Rusi“ v némz pojednava jiz o jedenacti
druzich z tohoto zemi. Jiz predtim (r. 1923) popsal v Roz-
pravach Ceské akademie v praci ,Nova Chara
v thermalni a radioaktivni vodé v laz-
nich Pistanech na Slovensku“ novy druh
Chara pistianensis, jemuz veénoval pozornost i v dalSich
svych studiich. Roku 1928 vydal zpracovani rozsahlého
materidlu paroznatek, zaslaného mu k revisi a uréeni z Le-
ningradu. Tuto obsahlou praci, psanou francouzsky, nazval
s,Characeae Europae orientaliset Asiae“
Popisuje v ni ¢tyfi nové druhy, Chara Domint (Turkes-
tan), Ch. gobiana (Mongolsko), Ch. abnormiformis (Tur-
kestan) a Ch. arcuatofolia (Turkestan) a 12 novych forem.
Pro evropské Rusko zjistil jako novinku Chara strigosa a
Lamprothamnus alopecuroides var. Pouzolzit, pro Asii pak
pét novych druhti (Nitella batrachosperma, Tolypellopsis
stelligera, Chara intermedia, Ch. crassicaulis, Ch. con-
nivens).

S nalezem piestanské paroznatky souvisi Vilhelmovy
prace o thermalni vegetaci, jez konal v riznych horkych
viidlech. Roku 1924 uvetejnil svou zdkladni praci v tomto
sméru ,,Thermalni vegetace v PieStanech
a v jinych horkych viidlech na Sloven-
sku ijeji vztahy k radioaktivité téchto
therem*“. Slovenské thermy, pokud je mohl prozkou-
mati, rozdéluje na hypothermy (130—180 C), hliarothermy
(180—300 C), euthermy (300—500 C), acrothermy (500 az
700 C) a hyperthermy (700—930 C). Velice podrobné pro-
zkoumal thermy piestanské, kde nalezl u lazni Irmy v za-
sobni nadrzce pro svétlesedy bahenni jil na dné v hloubce
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pres jeden metr v teplé vodé (300—400 C) porosty novs
thermalni paroznatky. Vilhelm studoval thermalni vegetaci
zasobni nadrzky pro bahno, hlavniho v¥idla piestanského,
vytoku ze starych lazni, vytoku z lazni do Vahu, bahnists
Irmy, chladice vody a v¥idel v slepém rameni feky Vahu.
V pritoku ze strojovny do zasobni nadrziky v betonovaném
koryté ve vodé konstantni teploty 93¢ C (tudiZ hyper-
thermy) tvori zeleny porost Symploca thermalis. Obecné lze
Tici, Ze v thermalnich vodach se tu nejvice uplatinuji Cyano-
phyceae, v druhé radé i jiné typy, zejména Bacillariaceae.
Ziejmé jsou to druhy prevainé eurytopni nebo i kosmo-
politické, avsak tyto druhy byvaji zastoupeny zvlastnimi
thermalnimi formami. Vilhelm soudi podle pozorovani
vlastniho i Dra JAR. PENKAVY, ktery zkoumal radioaktivitu
vody v laznich Piestanskych i jinde na Slovensku, ze radio-
aktivita thermalni vody do jisté miry umoziuje, podporuje
a zrychluje vzrist vegetace. Proto mohou se vyskytovati
zvlastni spolecenstva thermalni vegetace v prirozeném
horkém vridle radioaktivnim, kdezto v horkych pramenech
neradioaktivnich vegetace se vilbec nevyskytuje. Vedle
Piestan studoval Vilhelm thermalni vegetaci ve viidlech
a teplych pramenech téchto slovenskych mist: Stara Le-
hota, Radosina, Trenc¢ianské Teplice, Bojnice u Prievidze,
Sklenné Teplice, Tatranské Ganovce, Sivabrada u Spis-
ského Podhradie.

Na primoirskych stanicich, zejména ve Villefranche a
v Neapoli, studoval Vilhelm morfologii a ekologii morskych
Fas a sbiral material a zkuSenosti pro svoje odborné pred-
nasky. V zari a v ¥ijnu r. 1926 pracoval na zoologické sta-
nici v Neapoli a jako vysledek svych studii vydal r. 1927
v Rozpravach Ceské akademie studii ,,Tepelné maxi-
mum nékterych morskych ras“. Kultury ruz-
nych druhid zahrival v thermostatu, aby zjistil, jakou nej-
vyssi teplotu ten ktery druh snasi a pri jaké teploté od-
umira. Své pokusy konal s druhy fada Chlorophyta,
Phaeophyta i Rhodophyta. Ukazalo se, Ze druhy ty nedo-
znavaji zmény pri teplotach 380—450 C.
14



Bryologit zabyval se Vilhelm od svych studentskych
let a pribéhem t¥i decenii (1901—1931) uverejnil mnohé
pfispévky i monografické studie z tohoto oboru. R. 1901
uverejnil v Karlsruhe ,Bryologisch-flori-
stische Beitrdge aus Riesengebirge“
V tomto prispévku podava vysledky svych bryologickych
shért v Krkonosich z ¢ervence a srpna r. 1898. Podrobné
tu pise o Bryum Vilhelmi Podpéra (Kotel a Certova za-
hradka), dale uvadi jako novinky Eurynchium cirrhosum
Schwig. var. Funkit Mol. (Kotel) a Amblystegium radicale
P. B. var. sudeticum Velen. (Labska louka). Pozdéji véno-
val se Vilhelm zejména celedi Grimniaceae, o jejiz ekologii
a zemépisném rozsireni v Ceskoslovensku prednasel také
na L. sjezdu ¢sl. botaniki v Praze. V roce 1922 uverejnil
t¥i prace, vztahujici se k této skupiné mecht. Jsou to:
,0 kliceni protonematu, vegetativnim
rozmnozovani a bastardaci u Grimmi-
acei“ (Preslia), ,,Zemépisné rozSifeni ces-
kych mecht dérkavkovitych® (Casopis Narod-
niho musea) a ,,Variabilité du genre Schisti-
dium en Tchécoslovaquie“ (Acta Botanica Bo-
hemica). Tato posledni prace je jiz praci monografickou,
v niz autor popisuje cetné nové formy druht Schistidium
apocarpum, S. gracile, S. alpicolum, S. confertum a dale
tfi nové druhy a to S. Dominii (Rycholec), S. Podpérae
(Sv. Prokop u Prahy a Rycholec) a S. siluricum (stredni
Cechy). Roku 1923 uverejnil kratsi studii ,,Varia-
bilité du genre Dryptodon en Tchécoslo-
vaquie®, v niz uvadi pét druhi a popisuje rozmanité nové
formy a odrtdy. Pojednani ,Nové druhy mechu
dérkavkovitych v ¢echach®” podava podrobné
popisy, rozbory a castecné i vyobrazeni téchto druhu:
Schistidium Domini VILH., S. Podpérae VILH., S. brunnes-
cens LIMPR., S. siluricum VILH., Grimmia arenaria. HAMPE,
G. sessitana DE NOT., G. subsulcata LIMPR., a G. apiculata
HORNSCH. Poté nasleduji dalsi dvé studie monografické,
r.1924 ,Variabilita rodu Grimmia v ¢esko-
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slovensku“ ar. 1926 ,Monografie rodu Ra-
comitrium v Ceskoslovensku*“. Obé pracs
maji v§eobecny tvod a pak podrobné zpracovani jednotli-
vych druhii s popisy, synonymikou, zemépisnym rozsifenim
a nasimi nalezisti, jakoz i variabilitou. Vilhelm ma ve své
monografii rodu Grimmia Ghrnem 28 druhti, z nichZ pro
CGeskoslovensko jsou nové Grimmia arenaria, G. unicolor,
G. subsulcata, G. apiculata, G. sessitana a G. Holleri. Rod
Racomitrium rozdeéluje Vilhelm ve ¢tyri podrody. Z nasi
kvéteny uvadi devét druhd s cetnymi formami. Mechy
dérkavkovité (Grimmiaceae) zvolil si Vilhelm k monogra-
fickému prostudovani zvlasté z toho dtvodu, aby wvnikl
z vlastniho nazoru hloubéji do systematiky, fylogenese a
ekologie mechorostii. V r. 1923 uverejnil pod nazvem
oPTispévek k ekologii mechu*“ jakousi ekolo-
gickou monografii éeskoslovenskych druhti éeledi Grim-
miacei, jichz morfologické a anatomické znaky jakoz i va-
riabilitu vyklada ve shodé s Ciniteli ekologickymi. Je to
prvni obsahla prace toho druhu u nés, svédéici o tom, ze
Vilhelm nespokojoval se jen popisem a fylogenetickou sy-
stematikou, nybrz snazil se — pravé tak jako u ras —
vystihnouti i u mechorosti vztahy forem k ptdé a pod-
nebi, v némz rostly, tudiz ke stanovisti. Roku 1923 uverej-
nil prispévek k bryologii Cerné Hory na zakladé sbéra re-
ditele Rohleny, r. 1925 zpracoval pro moje dilo ,,Cisaisky
Les* bryologickou vegetaci, r. 1927 uvefejnil studii ,,P o-
zoruhodneéjsSinalezy Bryophytz Biel-
skych a Vysokych Tater”, atd. Ekologického
razu jest jeho prace ,,Serpentinomorfosy bryo-
phyt z hadcovyech skal u Marianskych
Lazni v Cechach”“ z roku 1925. V této studii do-
spiva k vysledku, Ze hadcové skaly maji podobnou vegetaci
bryologickou jako na jinych substratech skalnich, sloZenou
z druh@ hojné rozsifenych v blizkém okoli na skalach
z hornin kremicitych nebo jen velmi slabé vapenatych.
Podle podrobného rozboru téchto jinak obecné rozsirenych
a dosti plastickych druhti dospiva k presvédcéeni, Ze se na
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hadcovych skalach objevuji zvlastni dchylky jak habituelni,
tak morfologické a anatomické. Vznikaji tu tudiz prizpl-
sobenim specifické formy hadcové neboli serpentinomor-
fosy. Radu téchto forem popisuje pod zvlastnimi jmény.

Seznam publikaci Dra Jana Vilhelma:

1899.

Teratologickd pozorovini na toliji (Parnassia palustris).
— Rozpravy Ceské Akademie II. t¥. ro¢. VIIL., ¢. 18,
str. 1—38, tab.

Teratologische Beobachtungen an Parnassia palustris L.
— Bull. int. de ’Acad. d. Sc. de Boh. 1899, str. 1—3,
tab.

Jihoceskd raselinisté. — Sbornik Ceské zemeév. spole¢nosti.
Ro¢. V., str. 302—303.

O sbirani mechit. — Vesmir, ro¢. XXVIII., str. 74—75.

O nékterych druzich lanyzi (Tuber Mich.). — Vesmir,
ro¢n. XXVIII., str. 149—150.

1901.

Bryologisch-floristische Beitrige aus dem Riesengebirge.
— Allgem. Bot. Zeitschr. (Karlsruhe), Jahrg. VII.,
p. 147—149.

O utvarné biologii raselin jihodeskijch. — Sborn. Ceské
zemév. spol. Ro¢. VII., str. 1—11, 38—47.

Neue teratologische Beobachtungen an Parnassia palustris
L. — Oesterr. botan. Zeitschr. Jahrg. LI., p. 200—203.

1903.
Systematicky wviyznam paroinatek (Charophyt) a 7jejich
zemepisné rozsirent v Evropé. — Vyr. zpr. vyS. gym.
v Pelhfimové. Str. 1—21.
1904.

O rostlindch kaucéukovych. — P¥iroda, roé€. II1., str. 83—85.
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1907.

Ein Beitrag zur Kenninis der Charophytenflora von Bul-
garien, Montenegro und Athos-Halbinsel. — Hedwigis,
Bd. XLVII., p. 66—70.

1908.
Vegetativni rozmnoZovini paroinatek. — Véstnik IV. sje-
zdu prir. a 1ék. v Praze, str. 295—296.
Poznimky k vyzkumu parozZnatek ma poloostrové balkdn-
ském. — Véstn. IV. sjezdu p¥ir. a 1ék. v Praze, str. 29¢,

1911.
Vegetativni rozmnoZovdini paroinatek. — Vyr. 41. zpr.
Klubu prirodov. v Praze. Zvl. ot., str. 1—A4.
1912,
Kleistogamické kvety u tolije bahenni (Parnassia palustris
L.). S ném. resumé. — Sborn, Kl. p¥irod. v Praze, Cis.

VIL., str. 1—1T.
Zweiter Beitrag zur Kenntnis der Charophytenflora von

Montenegro und Bulgarien. — Hedwigia, Bd. LIII,
p. 23—35.

1913.

Die kleistogamen Bliiten von Parnassia palustris L. und
einige teratologische Beobachtungen. — Osterr. bot.
Zeitschr. LXIII., str. 186—194.

1914.

Monografickd studie o ¢eskiych paroZnatkdch. — Vést. Kr.
ées. spol. nauk, II. t¥., str. 1—168.

Charales—paroznatky. — Zvl. ot. z Bayerovy Botaniky
specialni, zvl. ot., str. 1—6.

1920.

Prispévek a pozndimky k vyzkumu déeskych paroZnatel
v r. 1914,—1919. — Cas. Nar. Musea, ro¢. XCiV,
str. 1—5.
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Bryologickd vegetace nasich velehor (Krkonos, Vys. Tater
a Belanskych Alp). — Véda Prir., roc. 1., str. 79—81,
103—120.

Kuvétel krucinkolisty (Linaria genistaefolia Mill.) v Ce-
chdach adventivni rostlinou. — Véda Prir., roén. 1., str.
244—246.

1921.

Paracorolla v kvétech Mimulus. (Piispévek k morfologii
a biologii kvétu.) — Rozpr. Ceské akademie, II. trF.,
ro¢. XXX, ¢. 1, str. 1—6.

Novy nalez paroznatky Chara canescens (crinita) na Val-
éicku na Moravé q jinych moravskych paroZnatek. —
Veéda Prir., ro¢. II., str. 176—1R80.

Dopliky k vyzkumu paroZnatek na Moravé. — Véda Prir.,
ro¢. II., str. 235.

Reservace pralesovd nad Certovym a Cernym jezerem na
Sumavé. — Véda Prir., roé. II., str. 41—42.

Botanické obrdzky ze Slovenska. — Krasa naseho domova,
ro¢. XIII., str. 84—85.

1922,

La paracorolle des fleurs de Mimulus. — Bull. int. Acad.
Sc. de Boh. 1922, str. 1—4.

Hermafroditni wtvar v abnormdlnim kvétu lilie bilé (Li-
lium candidum L.) Pvispévek k teratologii kvétu. —
Rozpr. Ceské akademie, II. t¥., roé. XXX., c¢is. 44,
str. 1—3.

Organe hermaphrodite d’une fleur anormale du Lilium can-
didum L. — Bull. int. Acad. Sc. de Boh., str. 1—2.

O morfologickém vyznamu kalicha, koruny a paracorolly
v kvétech Mimulus. Prispévek k morfologit kvétu. —
Rozpr. Ceské akad., roén. XXXI., ¢. 40, str. 1—5.

La stgnification morphologique du calice, de la corolle et
de la paracorolle dans les fleurs de Mimulus. — Bull.
int. Acad. Sc. de Boh., str. 1—3.
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Variabilité du genre Schistidium en Tchécoslovaquie. —
Acta Bot. Boh., Vol. 1., str. 43—55.

Troisieme compte rendu sur les Charophytes balcaniques.
— Acta Bot. Boh., Vol. 1., str. 65—66.

Druhy prispévek k vyzkumu ceskiych paroinatek v r. 1920
az 1921. — Cas. Nar. Musea. XCVI., str. 33—36.

Druhy dodatek k vyzkumu moravskiych paroinatek za rok
1921. — Véda Prirod., ro¢. III., str. 111.

Zemépisné rozsireni ¢eskiych mechi dérkavkovitych (Grim-
miaceae). — Cas. Nar. Musea, ro¢. XCVI., str. 120 az
125.

Résultats de Uexploration des Characées de la Tchéchoslo-
vaquie. — Véstn. 1. sjezdu ¢sl. bot. v Praze, str. 55—56.

Ecologie et étendue géographique des Grimmiacées dans la
République Tchécoslovaque. (Rapport sur les recher-
ches et les études monographiques.) — Véstn. 1. sjezdu
¢sl. bot. v Praze, str. 74—75.

O Ekliceni protonematu, vegetativnim rozmmnozZovini a ba-
stardaci w Grimmiacei. (Résumé: La germination des
protonema, la multiplication végétative et la batardi-
sation des Grimmiaceae.) — Preslia, ro¢n. II., str.
139—147.

1923.

Novae species et formae Characearum. I. Characeae bohe-
micae. — Hedwigia, Bd. LXIV., p. 148—163.

Die geographische Verbreitung der bohmischen Charophy-
ten. — Hedwigia, Bd. LXIV., p. 164—174.

Dvojéepelné tycinky v kvétech Mimulus. Prispévek k expe-
rimentdlni teratologii a biologii kvétu. — Rozpravy Ces-
ké akad., ro¢n. XXXII., ¢. 33, str. 1—10.

Etamines a limbe double des fleurs de Mimulus. — Bull.
int. de ’Acad. Sc. de Boh., str. 1—4.
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Proni prispévek k pozndni variability paroZnatek ze Slo-
venska. Résumé: Premiére contribution & la connais-
sance de la variabilité des Charophytes en Slovaquie.
— Veést. II. tf. Kral. ¢es. spol. nauk, str. 1—11.

Prispévek k oekologii mechii. (Kapitola z monografickych
studit o ¢sl. druzich éeledi Grimmiaceae.) Résumé: Con-
tribution a I’écologie des Mousses. — Spisy prirod. fak.
Karl. univ. r. 1923, ¢. 4, str. 1—48.

Novd chara v thermdlni a radioaktivni vodé v ldznich
Pistanech na Slovensku. — Rozpr. Ceské akad., II. tr.,
ro¢n. XXXII., ¢. 19, str. 1—7.

Nouveau Chara deaw thermale et radioactive des bains de
Pistany en Slovaquie. — Bull. inter. Acad. de Boh,,
str. 1—3.

Additamenta floristica in bryofloram montenegrinam. —
Acta Bot. Boh., Vol. II., p. 46—50.

Variabilité du genre Dryptodon en Tchécoslovaquie. (Ar-
ticle choisi de la monographie sur les Grimmiacées.) —
Acta Bot. Boh., Vol. II., p. 51—53.

1924.

Thermalni vegetace v Pistanech a jinych horkijch vvidlech
na Slovensku a jeji vztahy k radioaktivité téchto the-
rem. Résumé: La végétation thermale de Pistany et
d’autres sources chaudes de lag Slovaquie; ses relations
avec la radioactivité de ses thermes. — Spisy prirod.
fak. Karl. univ. r. 1924, ¢. 8, str. 1—40.

Nové druhy mechu dérkavkovitych v Cechdach. — Cas. Nar.
Musea, ro¢n. XCVIII., str. 28—41.
Vegetace pistanskych a jinych horkiych vridel slovenskijch.
— Vesmir, roc. II., str. 145—148, 177—182.
Bryologickd vegetace Rudohori Stdvnického na Slovensku.
— Véda Prir., r. V., str. 77—79, 134—136, 168—169.
O teratologii hub. — Casop. Ces. houbari, str. 61—62.
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Variabilita rodu Grimmia v Ceskoslovensku. (Résumé:
Variabilité du genre Grimmia en Tchécoslovaquie.) —
Vést. II. t¥. Kral. ées. spol. nauk, str. 1—47.

1925,

Vyznam ekologickich pozorovani nasich hub. — Casop. ¢sl.
houbatt, ro¢. V., str. 15—16.

Treti prispévek k vyzkumu ¢éeskiych paroZnatek v r. 1922—
1924. — Cas. Nar. Musea, ro¢n. XCIX., str. 20—25.

Monografie redu Racomitrium v Ceskoslovensku. (Résumé:
Monographie du genre Racomitrium en Tchécoslova-
quie.) — Véstn. II. t¥. Kral. ces. spol. nauk, str. 1—35.

Bryologickd wvegetace Cisarského lesa. — 4. kapitola ve
spisu prof. Dra K. Domina ,,Cisarsky les* v Arch. pro
vyzk. Cech, dil XVII., ¢. 8, 1924, str. 58—65.

Serpentinomorfosy bryophyt z hadcovych skal w Maridin-
skiych Ldzni v Cechdch. (Résumé: Les bryophytes ser-
pentinomorphes des roches a serpentine des environs
de Mariinské Lazné, en Bohéme.) — Spisy pFirod. fak.
univ. Karl., ¢. 33, str. 1—16.

Poznimky o bryologické wvegetaci okoli Frantiskoviych
Lgzni. — Casop. Narod. Musea, str. 105—106.

Morfologicky vyznam abnormdilnich metamorfos pohlav-
nich listu v plnych kvétech Paeonia paradoxa Andr. —
Rozpr. Ceské akad., II. t¥., roén. XXXIV,, ¢. 22, str.
1—35.

Bibliografie ¢ésl. botaniku. (Bibliographie botanique tchéco-
slovaque.) — Preslia, ro¢n. III., str. 32—113.

De la signification morphologique des métamorphoses anor-
males des éléments sexuals dans les fleurs pleines de
Paeonia paradoxa Andr. — Bull. int. Acad. de Boh.,
p. 1—12.

Tajemstvi rozmnoZovdani rostlin. — Poznani, dil 1., sv. 1—
6, str. 1—48.
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Trett doplnék k vyzkumu moravskiych paroinatek. — Véda
P¥ir., ro¢n. VI, str. 20—21.

1926.

Remarques bryologiques d'un voyage a Villefranche sur
Mer (France méridionale). — Acta Bot. Boh., Vol. IV.
—V., str. 21—27.

Druhy prispévek k pozndni variability paroZnatek ze Slo-
venska a Podk. Rusi. (Résumé: Deuxiéeme contribution
a la connaissance des Charophytes de Slovaquie et de
Russie Subcarpathique.) — Véstn. I1I. t¥. Kral. ces.
spol. nauk, str. 1—14.

O nové methodé, pouzité pri palaeobotanickém vyzkumu
ceskych raselin. — Sborn. prirod. II. t¥. Ces. akad., sv.
I11., str. 314—322.

1927.

Tepelné maximum nékterych morskych ras. — Rozpr. II.
t¥. Ces. akad., XXXVI,, ¢. 11, str. 1—16.

Le maximum de température pour quelques algues marines.
— Bull. int. de I’Acad. des Sc. de Boh. 1927, p. 1—12.

Pozoruhodnéjsi ndilezy Bryophyt z Bielskych a Vysokiyjch
Tater. Résumé: Découvertes remarquables de Bryophy-
tes provenant des Bielské et Vysoké Tatry. — Véstn.
Kral. ces. spol. nauk, 1927, p. 1—22.

FrantiSek Bubdk, Gotthard Smolar, Edvin Bayer; po-
smrtné vzpominky. — Preslia, V. (1927), str. 227—231.

Kvétena teplych a horkiych wviidel. — Véda Prirod., ro¢.
VIII., str. 51—56.

Bibliografie ¢sl. botaniki. II. — Preslia, V., str. 148—226.

1928.

Morfologickd studie o mékterych abnormitich kvétu a plo-
du. — Rozpr. II. t¥. Ces. akad. XXXVII., ¢is. 13, str.
1—27.
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Etude morphologique de quelques anomalies de la fleur et
du fruit. — Bull. intern. de I’Acad. des Sc. de Boh.,
p. 1—16.

Characeae Europae orientalis et Asiae ex herbaris Insti-
tuti cryptogamici Horti botanici reipublicae rossicae
(ante Petropolitani). — Public. de la Facul. Sc. de
I’Univ. Charles, No. 80, p. 1—24.

Viznam ekologie pro systematiku bezcevniych rostlin. —
Véstn. VI. sjezdu ¢sl. prirodov. Vol. I1., str. 77.

Vegetace teplych a horkych vvidel v Ceskoslovensku. —
Tamtéz, str. 77—T78.

Bibliografie ¢ésl. botanikw III. Bibliographie botanique
tchécoslovaque 111. — Preslia VI., str. 80—97.

1929.

Sezelenalé a prorostlé kvéty méekterych rostlin (s franc.
résumé). Rozpr. II. t¥. Ces. akademie XXXVII,, ¢. 26.

Zakladni tvary a orgdny rostlin. — ,,K vy$S§imu poznani,
Praha, str. 1—16.

1930.
Bibliografie ¢sl. botaniku IV. — Preslia, vol. IX., 1930,
p. 26—84,
1931.

Archaiophyta a Algophyta, soustavny prehled prvorosti a
rasorosti. — Nova encyklopedie pFirod. véd, vyd. I1. tr.
Ces. akademie, 336 str. a 145 obrazi.

Mimo to byl od r. 1901 do r. 1910 stalym spolupracov-
nikem Ottova Nauc¢ného slovniku a zpracoval 253 botanic-
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kych hesel, zejména ¢sl. Fady, celedi a rody rostlin jevno-
snubnych (od Najadeae az do konce i v doplnku).

Kratsi sdéleni z vyzkumu a jiné zpravy, referaty a po-
pularisaéni ¢élanky z botaniky uvefejnil v éasopisech a den-
nich listech: Botan. Centralbl.,, Vesmir (stary a novy),
Ziva, Véda Prirodni, Gasopis Narodniho Musea, Priroda,
Véstnik ées. prof., Sborn. ¢ésl. zemép. spol.,, Nau¢ny obzor
Narodnich listd (1901—1908), Nase Véda, Narodni Listy,

Venkov atd.
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